Il KK 47/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie M. W.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 sierpnia 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego o uzupetnienie orzeczenia w zakresie rozstrzygniecia
o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

postanowit:

wniosku o uzupetnienie rozstrzygniecia o kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu nie

uwzglednic.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 26 lutego 2019 r., sygn. akt Il KK 47/19, Sad

Najwyzszy oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong przez obronce z
urzedu M. W. (pkt 1) oraz zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz tego obroncy —
adw. M. A. L. kwote 442,80 zl, obejmujgcg juz nalezny VAT, za sporzgdzenie i
wniesienie kasacji w sprawie (pkt 2), nadto zwolnit skazanego od kosztow

sgdowych postepowania kasacyjnego (pkt 3).

Pismem, ktore wptyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu 20 czerwca 2024 r.,
adwokat M. A. L., na podstawie art. 190 ust. 4 Konstytucji RP w zw. z art. 626 § 2

k.p.k., wniosta o uzupetnienie rozstrzygniecia o kosztach zawartego w pkt 2
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wskazanego postanowienia poprzez przyznanie od Skarbu Panstwa na jej rzecz
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w dodatkowej kwocie
442,80 zt, obejmujacej juz VAT.

W uzasadnieniu tego wniosku jego autorka wskazata, ze Trybunat
Konstytucyjny, wyrokiem z dnia 27 lutego 2024 r., SK 90/22, uznat, iz § 2 pkt 1 w
zwigzku z § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu w zakresie, w jakim okresla optaty
stanowigce ponoszone przez Skarb Panstwa koszty nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu w wysokosci nizszej niz stawki minimalne opfat
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie, jest niezgodny z art. 64 ust. 2 w
zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 zdanie drugie i art. 92 ust. 1 zdanie pierwsze
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. W zwigzku z powyzszym w ocenie obroncy

uzasadnione jest wydanie postanowienia uzupetniajgcego w trybie art. 626 § 2 k.p.k.
Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.

Na mozliwos¢ wydania w trybie art. 626 § 2 k.p.k. postanowienia, ktérym
uzupetniajgco zasgdzonoby koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu z uwzglednieniem stawek naleznych adwokatowi dziatajgcemu z wyboru
wskazano w postanowieniu sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 13 grudnia 2023 r., |

KZP 5/23. Zapatrywanie to Sgd Najwyzszy w sktadzie niniejszym w petni podziela.

Do orzeczenia tego odwotuje sie réwniez autorka rozpatrywanego wniosku.
Rzecz jednak w tym, ze pomija juz ona, iz w uzasadnieniu tegoz postanowienia
stwierdzono, ze zastosowanie w takim wypadku art. 626 § 2 k.p.k. limitowane jest

tez terminami przedawnienia roszczenia.

W wypadku kosztow obrony z urzedu i dochodzonych z tego tytutu kwot,
roszczenie powstaje z chwilg wydania przez sad rozstrzygajgcego te kwestie
orzeczenia. W niniejszej sprawie orzeczenie o zasgdzeniu od Skarbu Parnstwa

kosztéw obrony z urzedu wydane zostato w dniu 26 lutego 2019 r.



Il KK 47/19 3

Uwzglednic€ tu trzeba tres¢ art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
optatach w sprawach karnych (t.j.: Dz.U. z 2023 r. poz. 123 ze zm.), stosowanego
w takim wypadku per analogiam, a zaktadajgcego, ze prawo strony do zgdania
zwrotu optaty przedawnia sie z uptywem 3 lat od dnia powstania tego prawa (zob.
np. postanowienie SN z dnia 28 marca 2024 r., V KK 4/21). Nie spos6b poming¢ i
tego, ze stosownie do art. 641 k.p.k., prawo do Sciggniecia zasgdzonych kosztow
procesu przedawnia sie z uptywem 3 lat od dnia, kiedy nalezato je uisci¢ (zob.
postanowienie SN z dnia 26 czerwca 2024 r., lll KK 352/20). Bezsprzecznie termin
ten dotyczy wszystkich kosztow procesu i liczy¢é go nalezy od daty
uprawomocnienia sie orzeczenia konczgcego postepowanie, a jezeli nie okreslono
w nim wysokosci tych kosztow - od daty uprawomocnienia sie postanowienia
ustalajgcego wysokos¢ tych kosztéw, wydanego na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.
(zob. uchwata SN z dnia 20 listopada 1975 r., VI KZP 30/75).

Zastosowanie wskazanych regulacji w drodze analogii skutkuje przyjeciem,
ze przedawnienie roszczenia adw. M. A. L. nastgpito zatem w dniu 26 lutego 2022
r., a wiec na przeszio 2 lata przed datg wplywu niniejszego wniosku do Sadu
Najwyzszego. Tym samym nie wchodzito w gre wnioskowane uzupetnienie

rozstrzygniecia o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Z tych wszystkich wzgleddw orzeczono, jak na wstepie.

[PGW]
[al]



