Sygn. akt Il KK 466/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2022 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

sprawy T. S., wobec ktérego umorzono warunkowo postepowanie o czyn z art. 212
§ 2 kk.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 5 maja 2022 r., sygn. akt Xl Ka 106/22,
zmieniajgcego wyrok Sgadu Rejonowego Lublin — Wschod w Lublinie z dnia 30
wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 184/19,

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncy oskarzonego jako oczywiscie
bezzasadna;

2. zasadzi¢ od oskarzonego T. S. na rzecz oskarzyciela
prywatnego kwote 300 zt (trzysta ztotych) tytutem zwrotu kosztéw
zastepstwa adwokackiego w postepowania kasacyjnym;

3. zwolni¢ oskarzonego w pozostatym zakresie od ponoszenia

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
T. S. zostat oskarzony o czyn z art. 212 § 2 k.k. polegajgcy na tym, ze w

reportazu telewizyjnym, zatytutowanym ,P.", wyemitowanym na antenie T., a takze
opublikowanym w dniu 9 grudnia 2016 r., na stronie internetowej T., pod adresem
http: [...] poméwit W. O. w ten sposoéb, iz przedstawit w nim twierdzenia dotyczace
tego, ze W. O. niszczy ludzi, odbiera majatki i doprowadza do tragedii, chciat



wyprowadzi¢ z A. Sp. z 0.0. kwote 300.000 zt, sfatszowat uchwate spotki A. Sp. z
0.0., zmusit sekretarke do podpisania dokumentow, swiadomie zadtuzyt spotke A.
Sp. z o0.0. do wiasnych celéw, dziatat w celu wrogiego przejecia spotki A. Sp. z o0.0.,
dziatat wspolnie z sedziami i syndykiem w zorganizowanej grupie przestepczej,
pozbawit oskarzonego srodkow finansowych i zabrat T. S. pienigdze oraz chciat
doprowadzi¢ oskarzonego do nerwicy i targniecia sie na wtasne zycie, co ponizyto
W. O. w opinii publicznej oraz narazito go na utrate zaufania potrzebnego dla
Zzajmowanego przez niego stanowiska, zawodu oraz rodzaju dziatalnosci.

Wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 184/19, Sad Rejonowy
Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku, na podstawie art. 17 § 1 pkt 3
k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k. postepowanie karne wobec T. S. o czyn z art. 212 § 2
k.k. umorzyt, zasgdzajgc na podstawie art. 632a § 1 k.p.k. od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego W. O. kwote 1.300 zt tytutem czesciowego zwrotu
poniesionych przez niego kosztéw postepowania, a kosztami postepowania
przekraczajgcymi zryczattowang optate, na zasadzie art. 632a § 1 k.p.k. obcigzyt
Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli pethomocnik oskarzyciela prywatnego
W. O. i obrohAca oskarzonego T. S..

Po ich rozpoznaniu wyrokiem z dnia 5 maja 2022 r., sygn. akt XI Ka 106/22,
Sad Okregowy w Lublinie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- przyjmujgc, iz T. S. popetnit czyn polegajgcy na tym, Zze: w reportazu
telewizyjnym, zatytutowanym ,P.”, wyemitowanym na antenie [...], a takze
opublikowanym w dniu 9 grudnia 2016 r., na stronie internetowej [...], pod adresem
http:// [...] poméwit W. O. w ten sposéb, iz przedstawit w nim twierdzenia dotyczgce
tego, ze W. O. niszczy ludzi, odbiera majatki i doprowadza do tragedii, chciat
wyprowadzi¢ z A. Sp. z 0.0. kwote 300.000 zt, sfatszowat uchwate spotki A. Sp. z
0.0., zmusit sekretarke do podpisania dokumentéw, swiadomie zadtuzyt spotke A.
Sp. z 0.0. do wiasnych celéw, dziatat w celu wrogiego przejecia spotki A. Sp. z o.0.,
dziatat wspolnie z sedziami i syndykiem w zorganizowanej grupie przestepczej,
pozbawit oskarzonego $rodkow finansowych i zabrat T. S. pienigdze oraz chciat
doprowadzi¢ oskarzonego do nerwicy i targniecia sie na wiasne zycie, co mogto

ponizy¢ W. O. w opinii publicznej oraz narazi¢ go na utrate zaufania potrzebnego



dla zajmowanego przez niego stanowiska, zawodu oraz rodzaju dziatalnosci, co
wyczerpywato dyspozycje art. 212 § 2 k.k. - namocy art. 66 § 1i 2 k.k. i art. 67 § 1
k.k. postepowanie karne wobec T. S. warunkowo umorzyt na okres proby
wynoszgcy 2 lata; na mocy art. 67 § 3 k.k. orzekt od oskarzonego T. S. na rzecz
oskarzyciela prywatnego W. O. 1.000 zt tytutem nawigzki; zasgdzit od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa 100 zt optaty za obie instancje; w pozostatej czesci
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy; zasadzit od oskarzonego T. S. na rzecz
oskarzyciela prywatnego 1.008 zt tytutem kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwotawczym i wydatkami tego postepowania obcigzyt oskarzonego.

Obronca oskarzonego T. S. od powyzszego wyroku Sadu odwotawczego
wniost kasacje, zaskarzajgc orzeczenie w catosci. Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i
art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit:

a/ obraze przepisdw prawa procesowego w postaci art. 366 k.p.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2i 5 k.p.k. w zw. z art. 6
k.p.k., majgcag bezposredni wptyw na wynik sprawy i polegajacg na tym, ze Sad
Rejonowy bezpodstawnie uchylit w dniu 20 wrzesnia 2021 r. na rozprawie gtownej
swoje postanowienie o dopuszczeniu dowodu z zeznan swiadkow R. G. i M. K;;

b/ obraze przepiséw prawa procesowego w postaci art. 523 § 1 k.p.k. w zw.
zart. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. polegajgcg na tym, ze Sad
Okregowy nie uwzglednit zaistniatego przedawnienia karalnosci pomowienia;

c/ razgce naruszenie prawa procesowego, ktdre miato istotny wptyw na tresc
orzeczenia, w postaci art. 7 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
poprzez niedozwolone przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, gdyz Sgd
Okregowy w Lublinie podtrzymat catkowicie dowolng, wybiorczg i jednostronng
ocene materiatu zebranego w sprawie, a nadto skoncentrowat sie wytgcznie na
dowodach obcigzajgcych oskarzonego, tj. popart twierdzenia Sadu | instancji
uznajac je za uwzgledniajgce okolicznosci przemawiajgce zarowno na korzysé, jak
niekorzysc¢ oskarzonego, w ten sposob, ze:

- uznat, iz Sad Rejonowy w dniu 20 wrze$nia 2021 r. na rozprawie gtdwnej
uchylit swoje postanowienie o dopuszczeniu dowodu z zeznan swiadkéw R. G. i M.

K., uznajgc je za niemajgce znaczenia;



- nie uwzglednit wniosku o przestuchanie swiadkéw: P. B., A. S., T. S., J. W,,
M. K., J. R,, M. L. oraz T. L. zgtoszonego juz w odpowiedzi na akt oskarzenia,
uznajgc, ze wniosek dowodowy w sposob oczywisty zmierza do przedtuzenia
postepowania, przez co uniemozliwit przeprowadzenie jakichkolwiek dowodow
obrony;

- obraze przepisébw prawa procesowego w postaci art. 452 § 2 k.p.k,
poprzez nieuwzglednienie ziozonych w trakcie postepowania odwotawczego
whnioskéw dowodowych sktadanych przez obronce oskarzonego, tj.:

- dowodu z zeznan swiadkow P.B.,, A. G., T.S., J. W, M. K, R. G, J. R., A.
G.,, M. L. i T. L., podczas gdy zeznania tych swiadkow umozliwityby nakreslenie
catosci istotnych okolicznosci sprawy, w tym wykazanie negatywnego stosunku
oskarzyciela prywatnego do oskarzonego (wyrazonego poprzez kierowanie grozb i
ostrzezeh przez W. O.) i nieprawdziwosci tez aktu oskarzenia, czym oskarzony
zostat pozbawiony prawa do obrony.

W konkluzji obronca oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy oskarzonego petnomocnik oskarzyciela
prywatnego wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna w stopniu, o jakim mowa w art.
535 § 3 k.p.k. W konsekwencji nalezato jg oddali¢ na posiedzeniu w trybie tego
przepisu.

W pierwszej kolejnosci przypomnie¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie Sad
Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 5 maja 2022 r. na podstawie art. 66 § 1i 2
k.k. i art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec T. S. warunkowo umorzyt na okres
préby wynoszacy dwa lata. W tej sytuacji w gre wchodzi art. 523 § 2 k.p.k., zgodnie
z ktérym kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢ jedynie w razie skazania oskarzonego
za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. W tej sytuacji tylko podniesienie
uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k., moze ,konwalidowac” brak spetnienia
niektérych przestanek formalnych kasacji, w szczegolnosci w przypadku wnoszenia

kasacji od orzeczenia niewymierzajgcego bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci



(art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.). Przyjecie odmiennego podejscia oznaczatoby dziatanie
wbrew jasnej tresci ustawy. Jednoczesnie, podniesienie zarzutu takiego uchybienia
daje podstawe do uznania kasacji za prawnie dopuszczalng i podlegajgca
rozpoznaniu jedynie wéwczas, gdy wskazywane uchybienie ma rzeczywiscie ceche
naruszenia przewidzianego w art. 439 k.p.k. Nie mozna bowiem pod pozorem
takiego uchybienia wnosi¢ skargi, dopatrujgc sie naruszenia prawa w oparciu o
okolicznosci, ktore nie dajg podstaw do przyjecia jego zaistnienia, w tym po to, aby
moc zarzuci¢ takze inne naruszenia, o jakich mowa w art. 523 § 1 k.p.k., ale nie
ujete juz w katalogu wskazanym w art. 439 k.p.k. (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 8 grudnia 2021 r., lll KK 442/21, LEX nr 3329659; z dnia 30
czerwca 2021 r., Il KZ 30/21, LEX nr 3372611; z dnia 4 lutego 2014 r., SDI 10/14,
Biul.PK 2014, Nr 4, poz. 12-13). W ramach przedmiotowej kasacji tylko jeden zarzut
dotyczy bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. i tylko w
tym zakresie kasacja ta moze podlegac rozpoznaniu, bowiem wszystkie pozostate
zarzuty sg zarzutami niedopuszczalnymi w sytuacji, gdy postepowanie karne
zostato warunkowo umorzone.

Wbrew twierdzeniom obroncy, nie doszto jednak w tej sprawie do obrazy
przepisow prawa procesowego w postaci art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., polegajgcej na tym, ze Sad Okregowy w
Lublinie nie uwzglednit zaistniatego przedawnienia karalnosci pomowienia.

T. S. zostat oskarzony o popetnienie czynu z art. 212 § 2 k.k. w dniu 9
grudnia 2016 r. poprzez upublicznienie reportazu telewizyjnego, zatytutowanego
.P.", wyemitowanego na antenie [...]. Zgodnie zas z art. 101 § 2 k.k. karalnos¢
przestepstwa sciganego z oskarzenia prywatnego ustaje z uptywem roku od czasu,
gdy pokrzywdzony dowiedziat sie o osobie sprawcy przestepstwa, nie pdozniej
jednak niz z uptywem 3 lat od czasu jego popetnienia. Jak stanowi z kolei art. 102
k.k. - ,Jezeli w okresie, o ktorym mowa w art. 101, wszczeto postepowanie,
karalnos¢ przestepstw okreslonych w art. 101 § 1 ustaje z uptywem 10 lat, a w
pozostatych wypadkach - z uptywem 5 lat od zakonczenia tego okresu”. W tej
sprawie zastosowanie znalazta ta wilasnie norma, gdyz akt oskarzenia w trybie
prywatnoskargowym pokrzywdzony skierowat w dniu 10 kwietnia 2017 r. Oznacza

to, ze ,piec lat od zakonhczenia tego okresu” liczy sie od dnia 9 grudnia 2017 r., a



wiec okres z art. 101 § 2 k.k. w zw. z art. 102 k.k. uptywat w dniu 9 grudnia 2022 r.
W tej sytuacji pokrzywdzony znat od poczatku tozsamos¢ sprawcy, a wiec nie
musiato dojs¢ do rdéznicowania wyznaczania dtugosci termindw przedawnienia
przestepstw sciganych z oskarzenia prywatnego. Obronca nie przedstawia zadnych
dodatkowych argumentéw, ktére miatyby wskazywaé, dlaczego uznaje ten zarzut
za trafny, wiec nie sposéb sie do niego bardziej szczegotowo odnies¢.

Jest wiec oczywiste, ze Sad Il instancji nie dopuscit sie naruszenia art. 439 §
1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. W tej zas sytuacji nalezato uznac¢
kasacje za oczywiscie bezzasadng — bowiem z oczywistg bezzasadnoscig kasacji
mamy do czynienia w sytuacji, gdy juz na pierwszy rzut oka, z jedynie pobieznej, a
nie wnikliwej oceny podniesionych w niej zarzutow w jasny sposob wynika, ze sg
one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu
w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia. Taka wiasnie sytuacja zaistniata w
niniejszej sprawie.

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, kasacje nalezato uznac¢ za
oczywiscie bezzasadng w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. i oddali¢ w tym trybie na
posiedzeniu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. zwolniono
oskarzonego czesciowo od kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.
Poniewaz petnomocnik oskarzyciela prywatnego sporzadzit w sprawie pisemng
odpowiedZz na kasacje obroncy, podstawg dochodzenia zwrotu zastepstwa
adwokackiego jest przepis § 12 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie. Zgodnie z
paragrafem 11 ust. 2 pkt 6 w/w rozporzadzenia, stawka minimalna za obrone przed
Sadem Najwyzszym w postepowaniu kasacyjnym wynosi 1200 zt, a zatem nalezato

zasgdzi¢ od oskarzonego na rzecz W. O. kwote 300 zt.
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