Il KK 461/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

w sprawie M. B.

skazanego za przestepstwo z art. 20981 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 listopada 2025r.

na posiedzeniu w trybie art. 53585 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego

whniesionej na korzys¢ skazanego

od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z
dnia 14 lutego 2023r., sygn. akt XIV K 1171/22

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie do

ponownego rozpoznania.

Jerzy Grubba Matgorzata Gierszon Marek Pietruszynski

UZASADNIENIE

M. B. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 5 stycznia 2020 roku do dnia 12

stycznia 2022 roku w blizej nieustalonym miejscu uchylat sie od obowigzku
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alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci ugodg zwartg w dniu 26 listopada
2014 roku przed Sgdem Rejonowym [...] V Wydziatu Rodzinny i Nieletnich, sygn. V
RC [...]/14 na rzecz syna |. K. w wysokosci po 500 ztotych miesiecznie, w skutego
czego fgczna wysokos¢ zalegtosci stanowi rownowartos¢ co najmniej 3 swiadczen
okresowych tj. o czyn z art. 20981 k.k.

Wyrokiem nakazowym z dnia 14 lutego 2023r., wydanym w sprawie 0 sygn.
akt XIVK1171/22, Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie,
przyjmujgc, ze na podstawie zebranych dowoddw okolicznosci czynu i wina
oskarzonego nie budzg watpliwosci, uznat M. B. za winnego zarzucanego mu czynu,
za ktére to przestepstwo skazat go na kare roku ograniczenia wolnosci w postaci
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
20 godzin w stosunku miesiecznym.

Orzeczenie to uprawomocnito sie nie bedgc skarzone przez zadng ze stron.

Obecnie kasacje od tego wyroku, na korzysc¢ skazanego, wywiédt Prokurator
Generalny, zarzucajgc w niej razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 50081 i 3
k.p.k., polegajgce na wydaniu wobec M. B. , w dniu 14 lutego 2023 roku, wyroku w
postepowaniu nakazowym, pomimo iz okolicznosci popetnienia opisanego w akcie
oskarzenia czynu z art. 20981 k.k. i wina oskarzonego, w Swietle catoksztattu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, budzity watpliwosci w
odniesieniu do czasu popetnienia przez oskarzonego czynu zabronionego, co w
efekcie, z razgcym naruszeniem rowniez art. 504§1 pkt 4 k.p.k., doprowadzito do
skazania M. B. za przestepstwo z art. 209§1 k.k. popetnione w okresie od 5 stycznia
2020 roku do 12 stycznia 2022 roku, podczas gdy oskarzony zostat juz prawomocnie
skazany za wystepek z art. 209§1 k.k., popetniony na szkode tego samego
matoletniego pokrzywdzonego w okresie od 19 czerwca 2020 roku do 4 stycznia
2021 roku wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z
dnia 15 lipca 2021 roku o sygn. akt Il K 284/21, prawomocnym z dniem 19 sierpnia
2021 roku, a nadto postanowieniem Prokuratora Rejonowego Warszawa-Ursynéw
w Warszawie z dnia 8 wrzesnia 2020 roku, sygn. akt PR [...] prawomocnym z dniem
15 pazdziernika 2020 roku, postepowanie karne przeciwko M. B. o wystepek z art.

20981 k.k., popetniony na szkode tego samego matoletniego pokrzywdzonego w



Il KK 461/25 3

okresie od 1 listopada 2018 roku do 15 maja 2019 roku oraz w okresie od 14 sierpnia
2019 roku do 18 czerwca 2020 roku zostato prawomocnie umorzone.

Podnoszgc tak sformutowany zarzut Prokurator Generalny wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku nakazowego i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu dla
Warszawy-Mokotowa w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez art. 53585
k.p.k., co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu.

Jak wynika z analizy akt sprawy, Sad Rejonowy dysponowat informacjami
dotyczacymi tego, ze M. B. byt uprzednio karany za przestepstwa z art. 209§1 k.k.,
co wynikato nie tylko z informacji z Krajowego Rejestru Karnego, ale takze z notatki
znajdujgcej sie na k. 13, z ktorej jednoznacznie wynika, ze postepowanie przeciwko
oskarzonemu dotyczyto czynu z art. 20981 k.k., popetnionego w okresie od 19
czerwca 2020r. do dnia 4 stycznia 2021r., podczas gdy w niniejszym postepowaniu
aktem oskarzenia objeto zachowania skazanego w okresie od dnia 5 stycznia 2020r.
do dnia 12 stycznia 2022r.

Juz choéby ta dokumentacja powinna sktoni¢ organ procesowy do
zachowania szczegdlnej ostroznosci i powziecia watpliwosci co do prawidtowosci
skonstruowania aktu oskarzenia wniesionego w sprawie. Tymczasem niewfasciwa
analiza akt sprawy, zaniechanie dotgczenia do nich chocby odpiséw wyrokow
wydanych w jego sprawach, skutkowaty przyjeciem, ze oskarzony dopuscit sie
przestepstwa niealimentacji na szkode matoletniego w okresie, ktéry pozostawat
czesciowo tozsamy z okresem uchylania sie od $wiadczen alimentacyjnych,
przypisanym M. B. winnym, prawomocnie zakonczonym postepowaniu, do tego
prowadzonym w tym samym sadzie. Naruszono tym samym zasade ne bis in idem.

Jak bowiem wynika z lektury wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy -
Mokotowa w Warszawie z dnia 15 lipca 2021r., sygn. akt lll K 284/21, M. B. zostat
na jego mocy skazany za przestepstwo niealimentacji na rzecz matoletniego syna I.
K. w okresie od 19 czerwca 2020r. do dnia 4 stycznia 2021r. (k. 47 akt Il K 284/21).
Z kolei z akt prokuratorskich o sygn. akt [...] wynika, ze choé wszczeto dochodzenie
w sprawie uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz tego samego

matoletniego w okresie od dnia 17 sierpnia 2018r. do dnia 5 lutego 2020r. (okres ten
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ulegt nastepnie modyfikacji na czas od dnia 1 listopada 2018r. do dnia 15 maja 2019r.
oraz od dnia 14 sierpnia 2019r. do dnia 18 czerwca 2020r.) i oskarzonemu
postawiono w tej przestrzeni zarzuty, ostatecznie postepowanie w sprawie zostato
prawomocnie umorzone wobec ustalenia, ze alimenty na rzecz matoletniego byly
uzyskiwane w drodze egzekucji komorniczej (k. 9, 48, 56).

Biorgc powyzsze pod uwage nalezato uznaé, ze Sgd Rejonowy w istocie
dopuscit sie obrazy przepisow wskazanych w kasacji. Przypomnienia wymaga,
ze procedowanie w trybie art. 500 k.p.k. mozliwe jest jedynie wowczas, gdy na
podstawie zebranych dowodoéw okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzag
watpliwosci. W niniejszej sprawie, na podstawie zgromadzonego materiatu
dowodowego takie watpliwosci powinny by¢ powziete w zakresie naruszenia zasady
ne bis in idem, a co za tym idzie, brak byto podstaw do wydania wyroku nakazowego.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy uznajgc kasacje za zasadna,
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu dla Warszawy -
Mokotowa w Warszawie. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy zdecydowanie
bardziej krytycznej analizie powinien poddany zosta¢ akt oskarzenia, a w
konsekwencji Sgd winien zastosowac wiasciwy tryb rozpoznania sprawy - celowym
bedzie przeprowadzenie rozprawy, podczas ktorej istniejgce obecnie watpliwosci
dowodowe zostang usuniete.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

[J.J.]
[a.4]

Jerzy Grubba  Malgorzata Gierszon  Marek Pietruszynski



