Sygn. akt Il KK 459/22

ZARZADZENIE

Dnia 29 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

Na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art. 422 § 3 k.p.k.
odmawiam przyjecia wniosku petnomocnika oskarzyciela positkowego
L. T. — adwokat J. S. o sporzgdzenie uzasadnienia postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2022 r., sygn. akt Il KK 459/22,

poniewaz pochodzi on od osoby nieuprawnione;.

UZASADNIENIE
Opisanym wyzej postanowieniem Sad Najwyzszy oddalit na posiedzeniu jako

oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy skazanego W. T. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 22 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 242/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 26 maja 2021 r., sygn.
akt IV K 144/20. W dniu 29 listopada 2022 r. do Sgdu Najwyzszego wptynat
whniosek petnomocnika oskarzyciela positkowego L.T. o sporzgdzenie uzasadnienia
wydanego orzeczenia. Wniosek ten pochodzi od osoby nieuprawnionej, wobec
czego nalezato odmoéwic jego przyjecia.

W niniejszej sprawie kasacje wnidst jedynie obronca skazanego, a zatem
tylko tej stronie procesowej przystuguje prawo domagania sie sporzadzenia
pisemnych motywow rozstrzygniecia o oddaleniu kasacji, ktore zapadio na
posiedzeniu przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. Za takg interpretacjg zakresu
uprawnienia przewidzianego w art. 535 § 3 - zd. drugie in fine, przemawia
wyktadnia funkcjonalna, zgodnie z ktérg, w tym szczegdlnym uktadzie procesowym,

tylko strona wnoszgca nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze skutecznie wystgpi¢



0 sporzadzenie pisemnych motywow orzeczenia oddalajgcego kasacje. Tylko w jej
wypadku jest to uzasadnione potrzebg realizacji uprawnienia do zapoznania sie z
uzasadnieniem ustosunkowujgcym sie do jej zarzutéw i argumentow. Trudno
natomiast dostrzec racje przemawiajgce za przyjeciem, ze z takg inicjatywg moga
wystepowac wszystkie strony uczestniczgce w procesie w toku instancji, zwtaszcza
jezeli — tak, jak w tej sprawie — oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej
petryfikuje stan prawny wynikajagcy z dotychczasowego rozstrzygniecia (...).
Podobny poglad wyrazono w pismiennictwie stwierdzajgc, ze ,strong uprawniong
do wnioskowania o pisemne uzasadnienie bedzie (...) jedynie strona, ktérej kasacje
oddalono jako oczywiscie bezzasadng, a nie inna strona postepowania
kasacyjnego” [por. T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o
swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa 2008, s. 1124; zob. takze J. Matras (w:)
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, (red.) K. Dudka, Warszawa 2020, s.
1206]. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze w istniejgcej konfiguracji procesowej, gdy
okreslona strona procesowa albo nie wystgpita w ogdle z inicjatywg uruchomienia
postepowania kasacyjnego albo nie miata takiej prawnej mozliwosci, nie ma
zadnych podstaw do przyjecia, ze moze wnosi¢ 0 doreczenie jej uzasadnienia
orzeczenia o oddaleniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Wynika to z istoty
kontroli kasacyjnej, ktora jest przeprowadzana w odniesieniu do orzeczenia sgdu
odwotawczego juz po wyczerpaniu toku instancji i — poza okolicznosciami
wymienionymi w art. 439 k.p.k. — ograniczona jest $ciSle ramami zakreslonymi w
nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia. Stad tez i uprawnienie do ztozenia wniosku o
sporzgdzenia uzasadnienia na pisSmie postanowienia o jego oddaleniu, wynikajgce
z art. 535 § 3 zd. drugie k.p.k. in fine, musi by¢ odnoszone do tej strony procesowe;j,
ktéra wniosta kasacje i postawita w niej zarzuty, wyznaczajgc granice zaskarzenia,
a nie do wszystkich stron uczestniczacych dotychczas w procesie (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2012 r., V KK 107/12).
Kierujac sie powyzszym zarzgdzono, jak na wstepie.

Pouczenie: na zarzgdzenie nie przystuguje zazalenie.
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