Sygn. akt Il KK 453/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Waldemar Ptéciennik

w sprawie R. R.

skazanego za przestepstwo okreslone w art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 209 § 1a k.k.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 stycznia 2020 r.,

kasaciji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego (PK IV
Ksk [...])

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 10 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
R.R. zostat oskarzony o to, ze w okresie od maja 2014 roku do pazdziernika

2017 roku w K. uchylat sie od wykonywania cigzgcego na nim obowigzku
alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci orzeczeniem Sgdu Rejonowego w
P. ,sygn. akt Il RC (...), z dnia 08 grudnia 2011 r, gdzie fgczna wysokosc
powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 sSwiadczen

okresowych w wysokosci po 350 zt nakazde dziecko, czym narazit swoje



matoletnie dzieci O. i W. R. na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, ti. oczynzart 209 § 1i § 1a k.k.

Sad Rejonowy w P. , wyrokiem nakazowym z dnia 18 stycznia 2018 r, Il K
(...), uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu,
kwalifikujac wystepek jako czyn z art. 209 § 1 k.k. w zw. z art. 209 § 1a k.k. i za to
na podstawie art. 209 § 1a k.k. w zw. z art. 34 § 1a pkt. 1 k.k. w zw. z art. 35 § 1
k.k. wymierzyt mu kare 2 lat ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin
w stosunku miesiecznym, a na podstawie art. 34 § 3 kk. w zw. z art. 72 § 1
pkt. 3 k.k. zobowigzat oskarzonego do biezgcego tozenia alimentéw na utrzymanie
swoich dzieci O. i W. rodzenstwa R..

Wyrok ten uprawomocnit sie, jak trafnie wskazuje sie w kasacji, w dniu
31 stycznia 2018 r. wobec niewniesienia przez oskarzonego sprzeciwu.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wniost Prokurator Generalny.
Zaskarzajgc je w catosci na korzys¢ skazanego zarzucit razgce i majgce istotny
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art.
500 § 3 k.p.k., polegajgce na przyjeciu, ze okolicznosci przypisanego oskarzonemu
czynu i jego wina nie budzg watpliwosci, co w konsekwencji doprowadzito
do wydania na posiedzeniu skazujgcego wyroku nakazowego, podczas gdy
w swietle zebranych dowodow, okolicznosci popetnienia przez R. R. przestepstwa
okresSlonego w art. 209 § 1 i la k.k. i jego wina budzity watpliwosci, w zakresie
uznania, ze jego zachowanie wyczerpato ustawowe znamiona przestepstwa
niealimentacji w przypisanym mu w wyroku czasookresie.

Podnoszgc ten zarzut, Prokurator Generalny wniést o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna i podlegata rozpoznaniu na posiedzeniu
bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Mozliwos¢ wydania wyroku nakazowego na posiedzeniu warunkowana jest
tym, by w wypadkach pozwalajgcych na orzeczenie kary ograniczenia wolnosci lub
grzywny przeprowadzenie rozprawy nie byto konieczne, a na podstawie zebranych

dowodow okoliczno$ci czynu i wina oskarzonego nie budzity watpliwosci (art. 500



§1 i 3 k.p.k.). Wymowa zebranych w postepowaniu przygotowawczym dowoddéw
ma byc¢ tak jednoznaczna, ze co do winy oskarzonego i okolicznosci popetnienia
zarzucanego mu czynu nie mogg zachodzi¢ jakiekolwiek rozsgdne watpliwosci;
zastosowanie tego trybu nie wymaga jednak przyznania sie oskarzonego do winy
(zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2011 roku, Il KK 144/11; z dnia
7 marca 2012 roku, Il KK 30/12; z dnia 4 listopada 2014 roku, 11l KK 143/14; z dnia
21 stycznia 2016 roku, Il KK 370/15; z dnia 24 listopada 2016 roku, Il KK 340/16;
z dnia 20 kwietnia 2017 roku, V KK 66/17).

W niniejszej sprawie postepowanie zainicjowane zostato pismem Wodjta
Gminy K. z dnia 18 wrzesnia 2017 roku, z ktorego wynika, ze pomimo
zobowigzania R. R. wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. do tozenia na utrzymanie
matoletnich dzieci O. R. i W. R. , wymieniony nie wywigzuje sie z tego obowigzku
przez okres co najmniej 3 Swiadczen (k. 1 akt gtbwnych Il K (...)), a przestuchana w
charakterze swiadka matka matoletnich dzieci W. R. zeznata, ze R. R. nie uiszcza
zasgdzonych alimentow, nie przekazuje zadnych prezentow i nie spotyka sie
z dzie¢mi. Jednoczesnie wskazata, iz R. R. nie tozy na utrzymanie dzieci od maja
2014 roku (k. 14-15 akt gtownych Il K [...]), a wiec w okresie przyjetym w opisie
przypisanego oskarzonemu czynu. Niemniej jednak, Sad Rejonowy dysponowat
takze informacjg, ze R. R. byt juz wczesniej kilkakrotnie karany za popetnienie
przestepstwa niealimentacji (k. 33-34 akt gtdéwnych Il K[...]). Co prawda, Sad nie
dysponowat odpisami wyrokdw skazujgcych, gdyz organ postepowania
przygotowawczego nie wystgpit o nie w trakcie trwania dochodzenia, nie zwalniato
to jednak Sadu z koniecznosci oceny, w kontekscie przestanek dopuszczalnosci
wydania wyroku nakazowego na posiedzeniu, czy okres popetnienia przestepstwa
niealimentacji, wskazany w opisie zarzucanego oskarzonemu czynu, byt, w swietle
poprzednich skazan za takie czyny, prawidiowy.

W tym stanie rzeczy zgromadzony materiat dowodowy, wobec
niewyjasnienia przez organ postepowania przygotowawczego kwestii zwigzanych
z uprzednig karalnoscig oskarzonego za przestepstwa niealimentacji nie pozwalat
na orzekanie w trybie art. 500 § 1 i 3 k.p.k. Wydajgc wyrok nakazowy,
Sad Rejonowy w P. dziatat z razgcym naruszeniem wskazanych przepiséw.

Obraza ta miata zas istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia, gdyz jak wynika z



wyroku Sgdu Rejonowego w P. z dnia 8 pazdziernika 2015 roku, Il K (...) (k. 112,
akt 1 K (...)), R. R. zostat skazany za przestepstwo niealimentacji na rzecz
matoletnich dzieci: P., W. i O. R. w okresie od maja 2014 roku do kwietnia 2015
roku. Oznacza to, ze zaskarzony obecnie kasacjg wyrok nakazowy z dnia 18
stycznia 2018 r. przypisuje skazanemu R. R. , w odniesieniu do matoletnich dzieci
W. i O. rodzenstwa R. i w zakresie okresu od maja 2014 r. do kwietnia 2015 r.,
zachowanie, za ktore R. R. zostat juz uprzednio prawomocnie skazany i ktére nie
mogto sie sta¢ przedmiotem ponownego osgdu w ramach postepowania karnego i
przypisania w wyroku skazujgcym.

Majgc na uwadze powyzsze, zaskarzony wyrok nakazowy nalezato uchyli¢,
a sprawe oskarzonego R. R. przekaza¢ Sgdowi Rejonowemu w P. do ponownego
rozpoznania. Rozpoznajgc te sprawe ponownie, Sad pierwszej instancji
przeprowadzi petne postepowanie dowodowe w ramach przewodu sgdowego na
rozprawie gtébwnej, gdyz dotychczas przewdd taki nie zostat przeprowadzony,
dbajgc o to, by wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody zostaty
przeprowadzone, a wydany wyrok uwzgledniat wynikajgce z art. 443 w zw. z art.

518 k.p.k. ograniczenia.



