Sygn. akt Il KK 451/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Wilinskii

w sprawie K. K.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 19 grudnia 2018 r. w trybie
art. 535 § 3 k.p.k. kasacji petnomocnika oskarzycielki positkowej od wyroku Sgdu
Okregowego w W. z dnia 23 maja 2018 r., sygn. akt VI Ka [...], zmieniajgcego
wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ oskarzycielke positkowg kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. zdnia 18 maja 2017 r., sygn. akt

I K[...], K. K. zostata uznana za winng dwoch czynéw z art. 286 § 1 k.k., za ktére
Sad wymierzyt jej kare jednego roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesit na okres proby lat dwéch. Jednoczesnie sad zobowigzat
oskarzong do naprawienia szkody w catosci poprzez =zaptate na rzecz
pokrzywdzonej kwoty 34.650 zt.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2018 r. Sgd Okregowy w W., sygn. akt VI Ka [...],
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnit oskarzong K. K.
od popetnienia zarzucanych jej przestepstw.

Od powyzszego wyroku kasacje na niekorzys¢ K. K. wniost petnomocnik
oskarzycielki positkowej. Zarzucit w niej razgce naruszenie przepisow

postepowania, majgce wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia:



e art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow, polegajgce na niezasadnym uznaniu, ze w szczegolnosci z
wyjasnien oskarzonej wynika, iz nie dziatata ona z zamiarem bezposrednim
osiggniecia korzysci majgtkowej;

o art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
poprzez nienalezyte wskazanie czym kierowat sie sgd wydajac wyrok i wydanie
wyroku zmieniajgcego rozstrzygniecie Sadu | instancji co do istoty sprawy,
przy braku wskazania rozwazan dowodowych prowadzgcych do tak odmiennych
whnioskow skutkujgcych uniewinnieniem oskarzone;.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy nie sformutowat Zgdania ani
wnioskow w zakresie rozstrzygniecia Sgdu Najwyzszego.

W odpowiedzi na powyzszg kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej
w W. wniost o oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna w stopniu pozwalajgcym na jej

rozpoznanie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z wolg ustawodawcy kasacja jest nadzwyczajnym S$rodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez Sgd odwotawczy
na skutek rozpoznania $rodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawda, ale o charakterze razgcym, a jednoczesnie takich, ktére miaty istotny
wptyw na tres$¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem
istotnie  ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig
postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego
postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny
poszczegblnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspotmiernosci orzeczonej kary (tak: postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia
2017 roku, sygn. akt IV KK 276/17).

Analiza zarzutéw kasacji oraz jej uzasadnienia, prowadzi do wniosku, ze
podniesione w niej zarzuty naruszenia prawa procesowego zostaty sformutowane

instrumentalnie, celem stworzenia pozornych podstaw dla wniesienia



nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia jakim jest kasacja. W szczegolnosci,
zauwazy¢ nalezy, ze sad odwotawczy prawidtowo i wnikliwie ocenit zarzuty apelacji,
wskazujgc okolicznosci i dowody, na podstawie ktorych odnidst sie do zarzutéw
formutowych w apelacji. Nie moze by¢ w szczegdlnosci, jak w niniejszej sprawie,
uznane za samoistny dowod niewlasciwego dokonania przez sad Il instancji kontroli
apelacyjnej poczynienie odmiennych ustalen faktycznych, w zakresie zachowania
oskarzonej, skutkujgce odmienng od wyrazonej przez sad | instancji oceny
zasadnosci stawianych jej zarzutdw. Zarzut niewtasciwej oceny zgromadzonego
materiatu dowodowego, poprzez odwotanie sie do tresci ogdlnie sformutowanych
przepisow art. 7 i art. 410 k.p.k., omowienie ich tresci i zanegowanie ich realizacji
przez sad odwotawczy, a wreszcie samo wyrazenie odmiennego pogladu co
do zgromadzonych dowoddéw, nie mogg w trybie postepowania kasacyjnego
stanowi¢ skutecznej podstawy zaskarzenia. Postawiony przez skarzgcego zarzut
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow uzasadniony jest w kasacji
w istocie tym, ze Sad Il instancji dokonat odmiennych ustalen faktycznych, ktérym
to wtasnie autor kasacji poswieca najwiecej uwagi.

Sad odwotawczy, co prawda w sposob zwiezly lecz jednoczesnie konkretny,
wskazat wprost w uzasadnieniu wydanego orzeczenia na przestanki przesgdzajgce
o trafnosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, ktére potwierdzity brak
mozliwosci przypisania oskarzonej winy w zakresie =zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Wbrew twierdzeniom skarzgcego sad wyjasnit jakie
okolicznosci legty u podstaw przyjecia, ze w ocenie sgdu w chwili wyptacenia kwot
pieniedzy objetych zarzutami oskarzona nie dziatata w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, a w kazdym razie ze zgromadzony w sprawie materiat nie pozwalat
na jednoznaczne udowodnienie oskarzonej iz dziatata z zamiarem osiggniecia tej
korzysci, oraz jakie znaczenie dla oceny zamiaru jakim kierowata sie oskarzona
miat btgd w przyjeciu, ze majatek przez nig wyptacany byt w jej rozumieniu
i w chwili wyptacenia majagtkiem jej naleznym, zas ewentualne rozliczenia z corkg
zmartego nastgpig w toku postepowania spadkowego. Skarzacy nie wykazat w tym
zakresie, by Sad |l instancji naruszyt art. 7 k.p.k., zas sam fakt, Ze strona nie akceptuje
oceny zebranego materiatu dowodowego i poczynionych w wyniku tej oceny

ustalen faktycznych i w srodku odwotawczym prezentuje wtasne oceny i krytyke



ocen dokonanych przez sad nie wystarczy do uznania, ze zaskarzone orzeczenie
jest wadliwe. W niniejszej sprawie — w istocie poza zaprezentowaniem wiasnej,
odmiennej oceny dowodow - petnomocnik nie wykazat, aby sad przekroczyt granice
sedziowskiej swobody ocen i wkroczyt w sfere dowolnosci. Tym samym zarzut
razgcego naruszenia przepisow postepowania tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
majgcego istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia nalezato oceni¢ jako
oczywiscie bezzasadny.

Ze wskazanych powyzej okolicznosci wynika takze oczywista bezzasadnosc¢
zarzutu razgcego naruszenia przepisow art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. oraz art. 457 § 3
w zw. z art. 458 k.p.k., majgcego polegac¢ na nienalezytym uzasadnieniu wydanego
rozstrzygniecia o charakterze reformatoryjnym. W sposéb oczywisty zarzut ten nie
moze zosta¢ uznany za skuteczny, takze w tym zakresie w jakim sam skarzgcy
w kasacji nie wykazat w jaki sposéb takie zarzucane razgce naruszenie mogto mie¢
istotny wptyw na tres¢ samego orzeczenia. Podkreslic nalezy jednak przede
wszystkim, ze tres¢ uzasadnienia wyroku sadu Il instancji cho¢ zwiezta zawiera
omoéwienie wszystkich podstawowych ustalen, w oparciu o ktore dokonane zostaty
rozstrzygniecia sadu Il instancji. Trafnie wskazat na to takze sam skarzgcy
podnoszgc, ze orzeczenie cho¢ jest niezwykle zwiezte, nie mozna mu jednak
przypisac cech lapidarnosci. Wreszcie, wbrew twierdzeniom skarzgcego wskazanie
w uzasadnieniu wydanego wyroku, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie
pozwala na przypisanie oskarzonej winy jest w Swietle gwarancji wynikajgcych
z zasady domniemania niewinnosci oraz in dubio pro reo, o ktérych mowa w art. 5
§1 i 2 k.p.k., wystarczajgcg podstawg rozstrzygniecia w sprawie karnej, wtasnie
w kierunku zgodnym z kierunkiem rozstrzygniecia wydanego w niniejszej sprawie
przez sad Il instancji.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w sentenciji.



