Sygn. akt Il KK 438/21

POSTANOWIENIE

Dnia 28 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie S. M. B.i L. W.

skazanych z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 stycznia 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 marca 2021 r., sygn. akt V Ka [...]

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 30 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K [...]

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢é skazanych S. M. B. i L. W. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

S. B. i L. W. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od czerwca 2016 r. do 30
pazdziernika 2018 r. w P., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w ramach
jednego czynu, wbrew przepisom ustawy, wspolnie i w porozumieniu wprowadzili
do obrotu substancje psychotropowe w znacznych ilosciach oraz $rodki odurzajgce
w ten sposob, ze sukcesywnie w tym okresie przekazali A. S. W. kilkaset razy w

porcjach po 40 gram amfetaminy tgcznie w ilosci nie mniej niz 102 kilogramy oraz



co najmniej 103 gramy marihuany, ktore ten sukcesywnie sprzedawat innym
osobom w cenie po 20 zt za jeden gram amfetaminy oraz po 50 ztotych za jeden
gram marihuany, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 30 wrzesnie 2019 r., sygn. akt Il K [...],
uznat oskarzonych S.B. i £.W. za winnych popetnienia zarzucanego im czynu,
wypetniajgcego znamiona wystepku z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o0 przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za tak przypisany czyn, na
podstawie powotanych przepiséw, skazat ich, zas na podstawie art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt im kary po
2 lata i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz po 300 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokosc jednej stawki dziennej w kwotach po 20 ziotych (pkt V). Na
podstawie art. 45 § 1 k.k. Sad Rejonowy orzekt wobec oskarzonych przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa rownowartosci korzysci majgtkowej uzyskanej z popetnienia
przestepstwa w kwotach po 500 000 ztotych (pkt VI), a nadto zaliczyt oskarzonym
na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci okres ich rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w niniejszej sprawie (pkt VII) oraz zasgdzit od oskarzonych
koszty sgdowe (pkt XXXVI). Przedmiotowym wyrokiem Sgd Rejonowy rozstrzygnat

réwniez o odpowiedzialnosci karnej innych wspotoskarzonych.

Apelacie od ww. wyroku Sadu Rejonowego wniést m.in. obronca
oskarzonych S. B. i £. W., zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Skarzacy zarzucit:

1. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 kp.k. i 4 kp.k. i art. 2 § 2 kpk,
polegajgcg na dowolnej, a nie swobodnej ocenie dowodu z wyjasnien
oskarzonego A. W. bez uwzglednienia zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, danie wiary jego
wyjasnieniom  poprzez  nieobiektywne uznanie, Zze  pomdwienie
wspoétoskarzonego A. W. jest wystarczajgcym dowodem winy oskarzonych S.
B. i L. W., podczas gdy nie stanowig one dowodu petnowarto$ciowego,
poniewaz zostaty ztozone w celu zmniejszenia winy wiasnej pomawiajgcego

i nie znajdujg catkowitego potwierdzenia w innych dowodach z zeznan



Swiadkow i w rezultacie odmowienie wiarygodnosci wyjasnieniom S.B. i L.
W., co skutkowato btedem w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze
oskarzeni S. B. i L. W. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej wprowadzili
do obrotu substancje psychotropowe i srodki odurzajgce i przekazywali je
oskarzonemu A. W. w celu sprzedazy i w konsekwencji doprowadzito do
skazania oskarzonych S. B.it. W,;

obraze art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. art. 193 k.p.k. w zw. z 215 k.p.k.
poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego ztozonego przez
obrohce oskarzonych S. B. i £. W. o przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtych psychiatrow na osobie oskarzonego A.W. iwydania przez nich
opinii, ktory to dowod miat na celu ustalenie czy oskarzony nie ma
ograniczonej poczytalnosci na skutek zazywania przez dlgi okres
narkotykdw, m.in. gtdwnie amfetaminy, itym samym czy jego zeznania
mozna uznaé¢ za w petni wiarygodne w niniejszej sprawie, co skutkowato
btedem w ustaleniach faktycznych, polegajgcym na uznaniu przez sad,
gtéwnie na podstawie zeznan A. W., iz oskarzeni S. B. i £. W. wprowadzili do
obrotu narkotyki w znacznych ilosciach i przekazywali je A. W. celem ich
sprzedazy i w konsekwencji skazaniem oskarzonych;

obraze art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego A.W.,
polegajgca na przyjeciu, ze oskarzeni S. B. i £. W. przekazali A. W. kilkaset
razy w porcjach po 40 gram amfetaminy tgcznie w ilo$ci nie mniej niz 102
kilogramy oraz co najmniej 103 gramy marihuany, co skutkowato
orzeczeniem wobec oskarzonych S.B. oraz t.W. $rodka karnego
okre$lonego w art. 45 § 1 k.k., tj. przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
rébwnowartosci korzysci majgtkowej uzyskanej z popetnienia przestepstwa
w kwotach po 500 000 ztotych w zawyzonej wysokosci, podczas gdy z
ustalen faktycznych nie wynika, na jakiej podstawie i jakim sposobem sgd
wyliczyt te znaczne ilosci narkotykéw, co skutkowato btedem w ustaleniach
faktycznych, tj. ustaleniem, iz oskarzeni S.B. i L. W. przekazali A. W.
kilkaset razy w porcjach po 40 gram amfetaminy tgcznie w ilosci nie mniej niz

102 kilogramy oraz co najmniej 103 gramy marihuany i zastosowaniem



Srodka karnego przepadku rownowartosci korzysci majgtkowej w zawyzonej

wysokos$ci i w konsekwencji skazaniem oskarzonych.

Wskazujgc na te zarzuty, obronca wnidést o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonych S. B. i L. W. od zarzucanych im czynéw, ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |

Instanciji.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 10 marca 2021 r., sygn. akt V Ka [...], w
stosunku do S. B. oraz t. W., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

1. w zakresie czynu przypisanego oskarzonym w pkt V, ustalit ze dziatali oni
w okresie od lipca 2017 r. do 30 pazdziernika 2018 r., wprowadzajgc do
obrotu tgcznie nie mniej niz 38,4 kilogramow amfetaminy oraz nie mniej niz
30 gram marihuany, zas kwalifikacje prawng przypisanego im czynu
uzupetnit o art. 4 § 1 k.k. (pkt 2 lit. b wyroku);

2. kwote przepadku rownowartosci korzysci majgtkowej uzyskanej z
popetnienia przestepstwa, orzeczonej wobec S.M.B. i £.W. w pkt VI, obnizyt
do 384 750 ztotych w odniesieniu do kazdego z tych oskarzonych (pkt 2 lit. ¢
wyroku);

W pozostatym zakresie, w stosunku do ww. oskarzonych, sad odwotawczy
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, zwalniajgc ich od kosztéw za postepowanie

odwotawcze i obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego wnidst obronca oskarzonych S. B.
i t. W., zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Obronca zarzucit razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., a polegajgce w istocie na braku rozwazenia przez Sgd Okregowy w sposéb
nalezyty wszystkich zarzutéw i wnioskow podniesionych w apelacji, to jest:

1. zarzutu nr 1 apelacji, tj. obrazy art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 2
§ 2 k.p.k. w zakresie, w jakim obrona zarzucita sgdowi | Instancji dowolng
ocene wyjasnien wspoétoskarzonego A.W., bez uwzglednienia zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego oraz danie wiary jego wyjasnieniom poprzez nieobiektywne

uznanie, ze pomowienie A.W. jest wystarczajgcym dowodem na



stwierdzenie sprawstwa S.B. i t.W., podczas gdy przedmiotowe
wyjasnienia nie stanowig dowodu petnowartosciowego, a co wigzato sie
réwniez z odmowg wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonych S. B.it. W., a
co tgcznie skutkowato btedami w ustaleniach faktycznych dotyczgcych
sprawstwa oskarzonych odnosnie zarzucanych im czynéw;

2. zarzutu nr 2 apelacji, tj. obrazy art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., art. 193 k.p.k. i art.
215 k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie przez sad | Instancji wniosku
dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych psychiatrow
dotyczacej osoby A. W., a majgcej na celu ustalenie, czy oskarzony nie ma
ograniczonej poczytalnosci na skutek zazywania przez dtugi okres
narkotykow (gtéwnie amfetaminy), a co miato mie¢ wptyw na ocene
wiarygodnosci wyjasnieh oskarzonego A. W.;

ktére to zarzuty zostaty przez sgd odwotawczy omdéwione w sposéb odbiegajgcy od

wymogu rzetelnej ich oceny, a co rowniez skutkuje niemozliwoscig skontrolowania,

czy sad rozwazyt przy podejmowaniu decyzji o utrzymaniu orzeczenia sgdu |

instancji w mocy wszystkie podniesione w apelacji problemy i co mogto mie¢ w

dalszej kolejnosci wplyw na zastosowanie przez sgd odwotawczy art. 56 ust. 3

ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.
Zarzucajgc powyzsze, skarzgcy wniost o ,uchylenie zaskarzonego

orzeczenia w cato$ci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym”.

Prokurator Prokuratury Okregowej w P., przedstawiajgc pisemng odpowiedz

na stanowisko obroncy, wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Nadzwyczajny srodek zaskarzenia, o ktérym mowa w rozdziale 55 Kodeksu
postepowania karnego — zgodnie z art. 523 § 1 tej ustawy — wniesiony moze byc¢
jedynie z powodu uchybien o charakterze bezwzglednych przyczyn odwotawczych
(art. 439 k.p.k.) lub innego razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny
wptyw na tresC¢ orzeczenia. Nadto, przepis art. 519 k.p.k. stanowi o tym, jakie
orzeczenia podlegajg zaskarzeniu w trybie kasacji. Przedmiotowy zakres tych



orzeczen zawezony zostal do prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konczgcego postepowanie oraz prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego
0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego
w art. 93a Kodeksu karnego. Oznacza to, ze razgcym naruszeniem prawa, O
ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete orzeczenie wymienione w art.
519 k.p.k., a nie wyrok sgdu pierwszej instancji. Kasacja, co juz wielokrotnie
podkreslat Sad Najwyzszy, nie stuzy bowiem do ponawiania kontroli instancyjne;j
dokonanej przez sgd odwotawczy. Z powyzszego wynika, ze zarzuty podnoszone
w tym Srodku zaskarzenia powinny — i to rzeczywiscie, a nie tylko pozornie —
dotyczyC orzeczenia sgdu odwotawczego. Mozna co prawda w kasacji wytkngc
uchybienie odnoszgce sie do wyroku sgdu pierwszej instancji, ale warunkiem
skutecznosci tak skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze uchybienie to
przenikneto do wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia.
Owo ,wykazanie” powinno nastgpi¢ zarbwno poprzez powotanie przepisow, ktore
sagd odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do
swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 30.03.2017 r., V KK 35/17, LEX nr 2281289).
Transponujgc powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy, odnotowac
trzeba, ze autor kasacji — mimo formalnego wyartykutowania stricte kasacyjnego
zarzutu, tj. razgcego naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. —
w istocie ponownie dgzyt do podwazenia ocen i ustalen dokonanych przez sad
pierwszej instancji, w tym ponownej oceny zgormadzonych w sprawie dowoddw,
tj. obcigzajgcych relacji A. W. oraz wyjasnien samych skazanych — S. B. i L.W. Sad
odwotawczy, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, rozwazyt
podniesione w tej kwestii zarzuty apelacji obroicy i przedstawit argumentacje
przemawiajgcg za ich bezzasadno$cig. Stanowi ona trafng odpowiedZz na
stanowisko apelacji, w ktérej obronca nie wykazat skutecznie bteddéw co do
zgodnosci dokonanych ocen 2z zasadami prawidlowego rozumowania czy
wskazanymi wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Sad ad quem miat na uwadze to,
ze wyjasnienia A. W. stanowig wyfgczng podstawe ustalen faktycznych co do czynu,
ktory przypisany zostat skazanym S. B. it.W. W pisemnych motywach

zaskarzonego wyroku nie stwierdzono bynajmniej, ze w tym zakresie pomowienie



to miato potwierdzenie w innych dowodach. Takg konstatacje sad drugiej instancji
poczynit wylgcznie w kontekscie relacji A.W., ktére dotyczyty innych
wspotoskarzonych, uznajgc jg za argument positkowy i wzmacniajgcy stanowisko o
wiarygodnosci wyjasnien wyzej wymienionego. Dokonana przez sad a quo ocena
tych wyjasnien zostata w toku kontroli instancyjnej skonfrontowana z
wypracowanymi w orzecznictwie kryteriami uznania pomdéwienia za wiarygodng
podstawe dowodowg i jednoczesnie poddana krytyce, ktorej efektem byta zmiana
ustalen Sadu Rejonowego w zakresie okresu przestepczej dziatalnosci S. B. i L. W.
oraz ilosci $rodkéw niedozwolonych, ktére wprowadzili oni do obrotu. Sad
odwotawczy uwzglednit tez kwestie interesu procesowego osoby pomawiajgcej, jej
uprzednig karalnosc oraz to, ze jej relacje nie zawsze byty petne i szczegdtowe —
lecz nie znalazt podstaw do zanegowania ich wiarygodnosci. Skarzgcy, poza
dokonaniem  negatywnej recenzji niektorych  fragmentow  uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, nie wykazat razgcego naruszenia przepiséw prawa,
podejmujgc jedynie polemike z prezentowang przez sgd odwotawczy argumentacja.
Szczegodlnie znamienne jest zawarte w kasacji sformutowanie, w ktérym obronca
stwierdza, ze podniesione przez niego uchybienia mogty mie¢ ,w dalszej kolejnosci
wpltyw na zastosowanie przez sgd odwotawczy art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.”, a przeciez to nie Sad
Okregowy stosowat ten przepis, lecz sad a quo.

Nie ulega tez watpliwosci, ze sad drugiej instancji w sposob nalezyty
rozwazyt podniesiong w apelacji kwestie poczytalnosci A. W. w zwigzku z jego
narkotycznym uzaleznieniem i miat na uwadze podniesione przez obronce
okolicznosci. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad odwotawczy odnidst sie do
prezentowanych przez obronce obiekcji w omawianym przedmiocie, nie
stwierdzajgc, aby w sprawie ujawnity sie watpliwosci co do poczytalnosci A. W.,
ktére miatyby przetozyé sie na ocene ztozonych przez niego depozycji. Tresé
whniesionej kasacji takze i w tym aspekcie stanowi prostg polemike z oceng sgdu
drugiej instancji. Skoro ustalone okolicznosci, charakteryzujgce warunki osobiste A.
W., nie rodzity w ocenie sgdu watpliwosci co do jego poczytalnosci, to sama li tylko
odmienna ocena skarzgcego w tym przedmiocie, nie moze stanowi¢ podstawy

formutowania skutecznego zarzutu kasacyjnego.



Lektura pisemnych motywow wyroku sgdu ad quem nie pozwala uznaé, aby
zarzut niepetnej i nierzetelnej kontroli odwotawczej byt w jakimkolwiek stopniu
zasadny, albowiem sporzgdzone uzasadnienie realizuje standardy przewidziane
w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Sgd Okregowy rzetelnie
wskazat czym kierowat sie wydajac zaskarzone orzeczenie i dlaczego omawiane
zarzuty nie zastugiwaty na uwzglednienie. Zaprezentowane stanowisko nie godzi w
jakikolwiek przepis prawa. To zas, ze skarzacy nie zgadza sie z wynikiem
przeprowadzonej kontroli odwotawczej, nie moze uzasadnia¢ jego konstatacji o tym,
ze do takiego naruszenia — i to w stopniu razgcym — doszto.

Reasumujgc, wszystkie podniesione w omawianej kasacji zarzuty byty
oczywiscie bezzasadne, co przy braku wystgpienia okolicznosci podlegajgcych
uwzglednieniu przez Sad Najwyzszy z urzedu, pozwolito na oddalenie wniesionego
Srodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 636 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. obcigzono skazanych
kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w czesciach na nich
przypadajgcych.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



