Il KK 436/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 pazdziernika 2024 r.,
sprawy S.G.

skazanego z art. 209 § 1a k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 22 marca 2024 r., sygn. akt VI Ka 990/22

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Legionowie

z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. akt || K 206/20

l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

ll. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P.G. -
Kancelaria Adwokacka w W., obronicy z urzedu skazanego S.G.,
kwote 885 zt i 60 gr (osiemset osiemdziesigt pie¢ ztotych i
szescédziesiat groszy), w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji;

lll. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Legionowie wyrokiem z dnia 13 czerwca 2022r. sygn. akt |l
K 206/20, uznat S.G. za winnego popetnienia czynu z art. 209 § 1a k.k. iza na
mocy tego przepisu wymierzyt mu kare 4 miesiecy ograniczenia wolnosci z
obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne;j
w wymiarze 20 godzin w miesigcu, oraz na podstawie art. 34 § 3 k.k. w zw. z art.
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72 § 1 pkt 3 k.k. zobowigzat go do biezgcego tozenia alimentow na rzecz dzieci:
B., W. i K. G. w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnosci.

W apelacji od tego wyroku S.G., zarzucit obraze przepisobw postepowania,
ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k., a
takze obraze prawa materialnego, art. 209 § la k.k., poprzez przypisanie mu czynu
zabronionego przy braku zamiaru popetnienia czynu zabronionego i obiektywnej
niemoznosci spetnienia zobowigzania i wnidést o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie
wyrokiem z dnia 22 marca 2024r., sygn. akt VI Ka 990/22, zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, ze ustalit czas popetnienia wystepku przypisanego S.G. na
okres od dnia 4 stycznia 2014r. do dnia 17 kwietnia 2014r., od dnia 8 maja 2014r.
do dnia 15 lipca 2014r. i od dnia 21 lipca 2016r. do dnia 4 wrzesnia 2016r., oraz
obnizyt orzeczong kare do 3 miesiecy ograniczenia wolnosci zobowigzujgc S.G. do
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20
godzin miesiecznie, w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Adwokat P.G. — ustanowiony z urzedu obroica S.G., ztozyt kasacje od powyzszego
wyroku Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie. Zarzucit obraze art.
439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1i 2 k.p.k,,
polegajgca na nie uchyleniu w catosci wyroku Sgdu Rejonowego w Legionowie z
dnia 13 czerwca 2022 r. sygn. akt Il K 206/20, przez Sgd Okregowy Warszawa-
Praga do ponownego rozpoznania pomimo, ze ten  wyrok obarczony byt
bezwzgledng przyczyng odwotawczg polegajgcg na tym, iz S.G. w toku
postepowania sgdowego, zakonczonego w/w wyrokiem Sgdu Rejonowego w
Legionowie, nie posiadat obrohcy przez czesé¢ tego postepowania, mimo
wystepowania znanych Sgdowi Rejonowemu w Legionowie, od samego poczatku
postepowania, watpliwosci co do jego poczytalnosci, tj. pomimo zaistnienia
okolicznosci wskazanych w art. 79 § 3 i 4 k.p.k. skutkujgcych obligatoryjnoscig
obrony, a zatem wystgpienia sytuacji o jakiej mowa w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. i to
pomimo wskazania tego uchybienia przez S.G. w uzasadnieniu jego apelacji, co
winno skutkowaé uchyleniem, przez Sad Okregowy Warszawa - Praga w
Warszawie, w/w wyroku w cato$ci do ponownego rozpoznania. Podnoszgc ten

zarzut wnidést o uchylenie wyroku Sad Okregowego Warszawa - Praga w
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Warszawie oraz wyroku sgdu | instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu

w Legionowie do ponownego rozpoznania.

M.E. - prokurator Prokuratury Okregowej Warszawa-Praga w Warszawie, w
pisemnej odpowiedzi na kasacje, wniost o oddalenie kasacji obroncy skazanego

S.G. jako oczywiscie bezzasadnej (por. pismo z dnia 2 wrzesnia 2024 r., sygn. akt

[...D-
Sad Najwyzszy zwazy! co nastepuje.

Trafnie podnosi M.E. - prokurator Prokuratury Okregowej Warszawa-Praga w
Warszawie w pisemnej odpowiedzi na kasacje, ze kasacja obroncy skazanego S.G.
jest oczywiscie bezzasadna. W doktrynie wskazuje sie, iz oczywiscie bezzasadna
kasacja, to taka kasacja, ktéra bgdz to juz po jej analizie i skonfrontowaniu z
materiatami sprawy, bez potrzeby gtebszego w nie wnikania, bgdz po takim
whniknieciu, jest w sposob niebudzgcy watpliwosci niezasadna, gdyz stanowi jedynie
polemike z argumentacjg sgdu, ktérego orzeczenie zaskarza lub przywotuje
argumentacje nie majgcg zadnego pokrycia w przepisach prawa albo
nieprzystajgcg do realibw danego procesu lub wskazuje na uchybienia, jakie w
ogole w realiach danej sprawy nie wystgpity, albo na uchybienia, ktére wprawdzie
rzeczywiscie wystgpity, ale nie mogty one mieé istotnego wptywu na tres¢
zaskarzonego kasacjg orzeczenia (por. np. L. Paprzycki, Oczywista bezzasadnos¢ i
oczywista zasadnos¢ kasacji, w: P. Hofmanski, K. Zgryzek (red.), Wspotczesne
problemy procesu karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Ksiega ku czci Profesora
Kazimierza Marszata, Katowice 2003, T. Grzegorczyk, Kasacja jako nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia w sprawach karnych i jej skutecznos¢ w praktyce, Panstwo i
Prawo 2015, nr 6). Powyzsze stanowisko dominuje réwniez w orzecznictwie Sadu

Najwyzszego.

W realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do przyjecia, iz zachodzi

bezwzgledny powdd odwotawczy wskazany w art. art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.
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Sad Rejonowy w Legionowie ustanowit S.G. obronce z urzedu podczas
rozprawy w dniu 14 lipca 2021 r.,, gdy dopuscit dowdd z opinii biegtych
psychiatréw na okolicznos¢ ustalenia, czy cyt. ,,oskarzony cierpi na chorobe
psychiczng, niedorozwdj umystowy lub innego rodzaju zaburzenia psychiczne
oraz czy miat zachowana zdolnosS¢ rozpoznania czynu i pokierowania swym
postepowaniem, czy moze samodzielnie prowadzic obrone w sposob
samodzielny i rozsadny, czy moze bra¢ udziat w postepowaniu, jesli nie to jak
dtugo”. Sgd Rejonowy w Legionowie odroczyt nastepnie rozprawe do dnia 29
wrzesnia 2021 r. Faktycznie Sgd Rejonowy w dniu 15 marca 202Ir. przeprowadzit
rozprawe, podczas ktorej przestuchat oskarzycieli positkowych, jednakze w dniu
26 kwietnia 2021r., postanowit rozprawe odroczong prowadzi¢ od poczatku.
Postepowanie dowodowe w sprawie nie byto zatem prowadzone, az do czasu
ustanowienia S.G. obroncy z urzedu. Z uwagi za$ na tre$¢ opinii sgdowo-
psychiatrycznej, z ktérej wynikato, ze poczytalnos¢ S.G. nie budzi watpliwosci
oraz, iz moze on prowadzi¢ obrone w sposéb samodzielny i rozsadny, Sad
Rejpnowy w Legionowie postanowieniem z dnia 22 listopada 2021 r., zwolnit
obronce z urzedu z jego obowigzkdéw, co uczynit zgodnie z unormowaniem art.
79§ 4 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3

k.p.k., rozstrzygnat jak w postanowieniu.

WB
[at].



