Il KK 433/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie D. W.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 marca 2026 r.,

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego
w Radomiu

z dnia 16 kwietnia 2025 r., sygn. akt V Ka 692/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Radomiu

z dnia 7 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 1125/23,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

W dniu 13 pazdziernika 2025 r. do Sgdu Najwyzszego wplyneta kasacja
obroAcy skazanego D. W. (data pisma: 1 lipca 2025 r.), ktoéry wyrok sadu
odwotawczego zaskarzyt w catosci na korzys¢ strony, ktdérg reprezentuje,
podnoszgc w petitum kasacji: w pkt 1.1 i Il.2 razgce naruszenie art. 170 § 1 pkt 3

k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k.; w pkt Il.3 razgce naruszenie art. 170 § 1 pkt 2 3
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k.p.k.; w pkt 1.4 razgce naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.; w pkt 1.5
razgce naruszenie art. 433 § 1i 2 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 202
§ 3 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k.; w pkt 1.6 razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Natomiast w pkt lll petitum kasacji
obrohca zawart wniosek o ,wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w
Radomiu, V Wydziat Karny Odwotfawczy z dnia 16 kwietnia 2025 r., sygn. akt V Ka
692/24 oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 7
czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 1125/23 ze wzgledu na to, ze podniesione zarzuty
winny doprowadzic do uwzglednienia kasacji, przynajmniej istnieje wysokie
prawdopodobienstwo takiego rozstrzygniecia, a wykonanie kary na tym etapie
mogto by doprowadzi¢ do niepowetowanej szkody, bowiem Skazany, uprzednio
niekarany | borykajgcy sie z poczuciem niesprawiedliwosci wyroku, kontynuuje
obecnie leczenie z uwagi na zdiagnozowang depresje”. W uzasadnieniu wniosku
obrohca uszczegotowit, Zze skazany od dtuzszego czasu zmaga sie z powaznymi
zaburzeniami psychicznymi, w tym zaburzeniami depresyjno-lekowymi, ktére w
ostatnich miesigcach ulegty pogtebieniu, co skutkowato objeciem go intensywng
terapig farmakologiczng oraz psychologiczng. Zdaniem obroncy, wykonanie kary w
takim stanie zdrowotnym mogtoby nie tylko doprowadzi¢ do pogtebienia stanu
chorobowego, lecz takze skutkowal realnym zagrozeniem dla zycia i zdrowia
skazanego, np. ,poprzez wystgpienie objawow o charakterze samobojczym”.
Przywotujgc te okolicznosci obronca stwierdzit, ze w odniesieniu do D. W. zachodzg
,wazne powody przemawiajgce za koniecznoscig wstrzymania wykonania kary, aby
nie doprowadzi¢ do nieodwracalnych skutkow zdrowotnych i spotecznych”.

W nawigzaniu do ztozonego wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia,
obrofAca w piSmie z dnia 24 wrze$nia 2025 r. (k. 538-540, t. 3) — w celu wykazania
stanu zdrowia D. W. i zaistnienia przeciwskazan do obywania przez niego kary
pozbawienia wolnosci — zawart wniosek o0 dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodéw z: 1) opinii sgdowo-psychiatrycznej sporzgdzonej na potrzeby
postepowania prowadzonego przez Sad Rejonowy w Skarzysku-Kamiennej (sygn.
akt Il K 744/23); 2) zaswiadczenia lekarskiego z dnia 16 wrzes$nia 2025 r.
wystawionego przez lekarza psychiatre D. O.; 3) skierowania do szpitala

psychiatrycznego z dnia 16 wrzesnia 2025 r.; 4) zaswiadczenia psychologicznego z
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dnia 12 wrzesnia 2025 r. wystawionego przez psycholog M. t.; 5) wyciggu porady
telemedycznej z dnia 5 wrzesnia 2025 r.; 6) opinii lekarsko-psychologicznej z dnia 1
wrzesnia 2025 r.; 7) informacji o wizytach skazanego u specjalisty psychiatry R. P.
w latach 2022-2023.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

Wskazany w art. 532 § 1 k.p.k. mechanizm wstrzymania wykonania
orzeczenia, zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, ma charakter
ekstraordynaryjny. Stanowi on odstepstwo od ogdinej reguty — wyrazonej w art. 9 §
2 k.k.w. — wedlug ktorej wyrok posiadajgcy atrybut prawomocnosci podlega
bezzwtocznemu wykonaniu. Zastosowanie tej instytucji moze wchodzi¢ w rachube
jedynie w razie kumulatywnego spetnienia dwoch przestanek, tj. wystgpienia
oczywistej zasadnosci zarzutow podniesionych w nadzwyczajnym Srodku
odwotawczym oraz wykazania przez wnioskujgcego, ze dalsze wykonywanie
orzeczenia mogtoby wywota¢ wyjatkowo dolegliwe i nieodwracalne dla skazanego
skutki (zob. postanowienie SN z dnia 15 lutego 2018 r., Il KK 23/18; postanowienie
SN z dnia 7 wrzesnia 1998 r., Il KKN 262/98; postanowienie SN z dnia 14 czerwca
2018 r., Il KK 184/18). Sam fakt wniesienia kasacji nie stanowi wiec dostateczne;j
podstawy do wstrzymania wykonania prawomocnego wyroku.

W realiach niniejszej sprawy nie sposob obecnie stwierdzi¢, ze zachodzag
podstawy do zastosowania trybu przewidzianego w art. 532 § 1 k.p.k., bowiem
wstepna analiza podstaw oraz motywacji nadzwyczajnego srodka zaskarzenia —
dokonana w niezbednym zakresie dla rozpoznania przedmiotowego wniosku — nie
pozwala na uznanie ewidentnej, niejako ,rzucajgcej sie w oczy” wadliwosci
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego w Radomiu. Skarzgcy nie podnosi uchybien z art.
439 § 1 k.p.k., a wytgcznie zarzuty innego razgcego naruszenia prawa, ktore nie sg
na tyle oczywiste, aby na tym etapie — bez analizy akt sprawy — przesadzac o ich
zasadnosci. Podkresli¢ jednak nalezy, Zze dokonana na tym etapie analiza
wniesionej kasacji, nie determinuje kierunku ostatecznego rozstrzygniecia sprawy

przez Sad Najwyzszy.
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Natomiast eksponowany przez obronce stan zdrowia D. W. — wykazany
dotgczong do akt dokumentacjg medyczng — sam w sobie nie moze stanowic
podstawy do uwzglednienia przedmiotowego wniosku. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego stusznie zwraca sie uwage, ze okolicznosci odnoszgce sie m.in. do
sytuacji osobistej strony (np. stanu jej zdrowia), nie uzasadniajg zastosowania
instytucji z art. 532 k.p.k. Moga natomiast stanowi¢ podstawe do skorzystania przez
skazanego z instytucji prawa karnego wykonawczego jak odroczenie wykonania
kary czy przerwa w jej wykonaniu (zob. m.in.: postanowienie SN z dnia 16 sierpnia
2023 r., IV KK 281/23; postanowienie SN z dnia 23 listopada 2023 r., V KK 501/23;
postanowienie SN z dnia 22 kwietnia 2020 r., IV KK 127/20).

Jedynie na marginesie nalezy zauwazyc¢, ze wniosek o wytgczenie sedziego
referenta, jaki zostat ztozony w niniejszej sprawie, dotyczy w istocie rozpoznania
wniesionej kasacji, nie za$ kwestii incydentalnych, do ktérych nalezy ocena
zasadnosci wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia (por. postanowienie SN
z dnia 16 lutego 2022 r., IV KK 460/19, postanowienie SN z dnia 7 maja 2025 ., V
KK 84/25; postanowienie SN z dnia 7 maja 2025 r., IV KK 16/25). Zgodnie zas z art.
42 § 3 zd. 3 k.p.k., w przypadku wytgczenia sedziego od rozpoznania sprawy,
czynnosci procesowe dokonane z jego udziatem po ztozeniu wniosku stang sie
bezskuteczne.

Z tych tez wzgledow orzeczono jak w sentencji.

[J.J]
[r.g.]



