Sygn. akt Il KK 431/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie Z. C.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k.

po rozpoznaniu wniosku obronhcy

0 wstrzymanie wykonania orzeczenia w sprawie zakonczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 10 maja 2018 r., sygn. akt V Ka [...],
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.
UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z dnia 26 pazdziernika 2017 r., sygn. akt
IV K [...], utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w t. z dnia 10 maja
2018 r., sygn. akt V Ka [...], na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31
§ 1 k.k. umorzono postepowanie wobec Z. C. i na podstawie art. 93b § 1 k.k.,
art. 93c pkt 1 k.k. i art. 93g § 1 k.k. orzeczono wobec niego srodek zabezpieczajgcy
w postaci pobytu w odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonego. Formutujgc
zarzuty obrazy prawa procesowego, wnidst jednoczesnie o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku. W uzasadnieniu podniost, ze umieszczenie Z. C.
w zakfadzie psychiatrycznym pociggnetoby dla skazanego niekorzystne,
nieodwracalne skutki i grozitoby nieuzasadnionym pokrzywdzeniem.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.



Wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia na podstawie art. 532 § 1
k.p.k. ma charakter wyjgtkowy. W mysl art. 9 § 1 k.k.w. postepowanie wykonawcze
wszczynane jest bezzwtocznie, gdy orzeczenie uzyskuje atrybut wykonalnosci, a to
nastepuje z chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia (art. 9 § 2 in fine k.k.w.).

Przy decydowaniu o wstrzymaniu wykonania orzeczenia istotna jest ranga
zarzutow kasacyjnych i wysoki stopien uprawdopodobnienia ich zasadno$ci.
Ponadto zastosowanie tej instytucji winno by¢ uzasadnione szczegdlnymi i
jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do wniosku, ze
przystgpienie do wykonania orzeczenia, przed rozpoznaniem skargi kasacyjnej,
spowodowatoby dla osoby, ktérej dotyczy wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki i tym samym fgczytoby sie z wyraznym, nieuzasadnionym jej
pokrzywdzeniem.

Tres¢ ztozonej w sprawie kasacji, nie wskazuje na oczywistg — rzucajgca sie w
oczy — zasadnos¢ podniesionych w niej zarzutow. Zaznaczy¢ trzeba, ze oskarzyciel
publiczny w odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej. Stad tez, nie przesgdzajgc kierunku rozstrzygniecia Sadu
Najwyzszego, w odniesieniu do wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku nalezy
stwierdzi¢, ze w niniejsze] sprawie nie zostatlo wykazane, aby juz na obecnym
etapie postepowania kasacyjnego, nalezato zaktadaé z duzym
prawdopodobienstwem, Zze wykonanie zaskarzonego orzeczenia spowoduje
nieodwracalne i niepowetowane negatywne skutki dla oskarzonego.

Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia koniecznosci zastosowania
wyjatkowej instytucji prawa karnego procesowego, ktorg jest wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, postanowiono jak na wstepie.



