Il KK 427/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

w sprawie A. W.

uniewinnionego od czynu z art. 177 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,
w dniu 3 sierpnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli positkowych

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 24 marca 2022 r., sygn. akt V Ka 93/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej
z dnia 8 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 684/19,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwolawczym;

2. zasadza zwrot oskarzycielowi positkowemu D. O. optaty od

kasacji.

UZASADNIENIE
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A. W. zostat oskarzony o to, ze ,w dniu 11 pazdziernika 2018 r. w M., gm. [...],
pow. [...], woj. [...] umyS$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w
ten sposob, ze kierujgc ciggnikiem rolniczym marki [...] o nr rej. [...] wraz z
nieoswietlonym, doczepionym rozrzutnikiem obornika, w warunkach ograniczonej
widocznos$ci doprowadzit D. O. kierowce samochodu marki [...] o nr rej [...] do
wykonania nagtego manewru obronnego, unikajgc najechania na tyt zespotu
pojazdow, ktory nie przynidst pozytywnego efektu bowiem zaczepit o naroznik
rozrzutnika, co spowodowato odbicie od niego i wprowadzenie pojazdu w poslizg, a
nastepnie czotowego zderzenia z jadgcym z naprzeciwka pojazdem marki [...] o nr
rej. [...] kierowanym przez E. B., w nastepstwie czego doznat on obrazeh ciata w
postaci ztamania 1I-V kosci srédstopia stopy prawej, ztamania podstawy paliczka
blizszego palucha stopy prawej, ztamania trzonu kregu L-2 kregostupa ledzwiowego,
za$ pasazerka pojazdu T. B. doznata obrazen ciata w postaci ztamania zebra X po
stronie lewej klatki piersiowej, skrecenia odcinka szyjnego kregostupa, ztamania
brzeznego paliczka srodkowego palca V dtoni prawej, podbiegniecia krwawego i
otarcia naskorka klatki piersiowej i powtok brzucha po stronie lewej oraz kierujgcy
samochodem marki[...] D. O. doznat obrazen ciata w postaci urazu gtowy, sttuczenia
i wstrzgsnienia mdzgu, ztamania nasady dalszej kosci promieniowej lewej, sttuczenia
barku prawego, za$ jego pasazerka K. S. doznata obrazeh ciata w postaci ztamania
kosci promieniowej lewej, urazu brzucha, dwumiejscowej urazowej perforacji jelita
cienkiego, ztamania V kosci $rodrecza dioni prawej, ztamania podstawy paliczka
blizszego palca V dtoni prawej, ran cieto-ttuczonych twarzy, ktére to naruszyty
prawidtowe funkcjonowanie organizmu na okres powyzej 7 dni”, tj. o czyn z art. 177
§ 1 kk.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej z dnia 8 pazdziernika 2021 r.,

sygn. akt Il K 684/19, A. W. zostat uniewinniony od czynu z art. 177 § 1 k.k.
Apelacje od tego wyroku wniesli: prokurator i petnomocnik oskarzycieli
positkowych. Prokurator zaskarzyt wyrok Sadu | instancji w catoéci i zarzucit ,obraze
przepisOw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, a
mianowicie:
- art. 7 k.p.k. przez dowolng, a nie swobodng ocene materiatu dowodowego, ponadto
nieuwzgledniajgcg zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, polegajgcg na bezkrytycznym oparciu sie na opinii
biegtego z zakresu rekonstrukcji wypadkéw drogowych w osobie T. C. wydanej z
obrazg art. 198 § 1 k.p.k. oraz catkowite pominiecie opinii biegtych M. B. i R. K.,
-art. 4 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wszystkich okolicznosci
dla oskarzonego niekorzystnych, oparcie ustalen na czesci zgromadzonego

materiatu dowodowego oraz wadliwg ocene poszczegolnych dowodoéw poprzez
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uznanie, iz stwierdzona nieprawosc¢ w zachowaniu oskarzonego A. W., tj. kierowanie
ciggnikiem rolniczym z nieoswietlonym rozrzutnikiem miata charakter formalny,
- art. 198 § 1 k.p.k. poprzez udostepnienie T.i C., biegtemu z zakresu rekonstrukciji
wypadkéw drogowych, catosci materiatdw z akt sprawy tgcznie z opiniami biegtych
M. B. i R. K., podczas gdy charakter sprawy, jak rowniez brzmienie wyzej
powotanego przepisu wykluczajg takg mozliwosc,
- art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niedopuszczenie przez Sgd dowodu w postaci opinii
biegtego z zakresu medycyny sadowej i ruchu drogowego na okolicznos¢ dokonania
rekonstrukcji czasowo-przestrzennej wypadku drogowego oraz oceny zachowania
uczestnikéw, w sytuacji gdy ustalenie powyzszej okolicznosci nastgpito w oparciu o
opinie biegtego wydang z naruszeniem art. 198 § 1 k.p.k.”. Skarzacy wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instancji.

Petnomocnik oskarzycieli positkowych zaskarzyt wyrok Sgdu Rejonowego w
catosci. W apelacji podniést nastepujgce zarzuty:
»1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na tres$¢ zapadtego orzeczenia:
a) polegajgcy na wadliwym ustaleniu, iz oskarzony wyjezdzajgc ze swojej posesji na
ulice wiozyt za wat adaptera w rozrzutniku tréjkat ostrzegawczy, dociskajgc go
obornikiem, by nie spadt, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego,
w tym przede wszystkim z ustalen biegtych (w tym opinia biegtego M. B.) oraz zeznan
funkcjonariuszy Policji (w tym funkcjonariusza WRD KMP B. K. S.) jednoznacznie
wynika, ze w chwili zdarzenia rozrzutnik nie posiadat trojkata ostrzegawczego, zas
po zdarzeniu n/n osoba umiescita trojkagt w rozrzutniku, o czym $wiadczy fakt, ze caty
rozrzutnik byt ubrudzony w oborniku, natomiast trojkat byt czysty jak nowy, nie byto
na nim zadnych zabrudzen, a ponadto jak wywnioskowat bieglty M. B. — w chwili
zdarzenia z [...] nieprzymocowany do rozrzutnika tréjkat by spadt;
b) polegajacy na wadliwym ustaleniu, ze oskarzyciel positkowy D. O., gdy znajdowat
sie w odlegtosci 55,6 metra za zespotem pojazddéw kierowanym przez oskarzonego
chciat wykona¢ manewr wyprzedzania zespotu pojazdow, lecz nie zdotfat tego
uczyni¢ bezkolizyjnie, podczas gdy D. O. zostat zmuszony do wykonania nagtego

manewru obronnego w zwigzku z nieoswietlong przeszkodg, zdgzajac jedynie w
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ostatniej chwili gwattownie skreci¢ kierownicg w lewo, lecz uderzajgc w tyt rozrzutnika,
od ktorego nastepnie odbit sie i zderzyt czotowo z nadjezdzajgcym z naprzeciwka
pojazdem marki [...];

c) polegajgcy na wadliwym ustaleniu, ze oskarzony nie tylko nie zawinit powstania
zdarzenia, ale tez nie przyczynit sie do jego zaistnienia, opierajagc sie w tej mierze
gtéwnie na opinii biegtego T. C., podczas gdy biegty ten stwierdzit na rozprawie w
dniu 4.10.2021 r., ze stan techniczny rozrzutnika nie upowazniat do poruszania sie
po drogach publicznych, a wrecz dyskwalifikowat ten pojazd, jak tez biegty nie odnidst
sie do catoksztattu materialtu dowodowego w sprawie, w tym nie zapoznat sie z
opiniami biegtych, ktorzy osobiscie uczestniczyli w przeprowadzonym w sprawie
eksperymencie procesowym, zas wnioski opinii biegtego w przedmiocie zawinienia
przez kierowce [...] sg wrecz absurdalne;

d) polegajgcy na wadliwym ustaleniu, ze to zachowanie kierowcy [...], ktory
przekroczyt dopuszczalng administracyjnie predkos¢ o 12 km/h byto przyczyng
zaistnienia wypadku, podczas gdy tak nieznaczne przekroczenie predkosci (jesli w
og6le miato miejsce) nie miatoby znaczenia dla momentu dostrzezenia
nieoswietlonej przeszkody, co tez wykazat w swojej opinii biegty M. B., wykonujgc
kilka tysiecy prébnych przebiegdbw pojazdow w celu ustalenia najbardziej
optymalnego przebiegu zdarzenia, zaktadajgc predkosé w granicach od 90 km/h do
105 km/h i stwierdzajgc, ze w kazdym tym przypadku manewr kierujgcego [...]
wykonany byt w najkrétszym mozliwym czasie oraz ze kierujacy [...] wykazat sie
bardzo dobrg spostrzegawczoscig; ponadto biegty M. B. wskazat, ze ewentualne
przekroczenie predkosci nawet o ok. 10 km/h w tym zdarzeniu bytoby jedynie
wykroczeniem, nie majgcym wptywu na zaistnienie zdarzenia;

e) polegajgcy na wadliwym ustaleniu, opierajgc sie w tej mierze gtdwnie na opinii
biegtego T. C., ze przeszkoda nie byta dla kierujgcego [...] ,niewidoczna”, gdyz
posiadata odblaski w tylnej czesci rozrzutnika, podczas gdy odblaski te byly
niewidoczne, gdyz byty stare, zmatowiate i ubrudzone obornikiem (zanieczyszczone)
— co wykazaty zdjecia, opinie biegtych (M. B., R. K.) oraz zeznania swiadkow;

f) polegajgcy na wadliwym ustaleniu, ze poruszanie sie przez oskarzonego
nieoswietlonym zespotem pojazdéw nie miato wptywu na zaistnienie wypadku,

podczas gdy to wiasnie brak oswietlenia zawazyt na niemozliwosci dostrzezenia
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przeszkody i na niemozliwosci podjecia na czas adekwatnych do zagrozenia dziatan
obronnych przez kierujgcego [...];

2. obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k.
poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego, sprzeczng z zasadami wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i prawidtowego rozumowania, w szczegdlnosci poprzez:
a) oparcie sie na zeznaniach $wiadka J. S. i danie im wiary w catosci, podczas gdy
Swiadek ten jest niewiarygodny, co wykazat petnomocnik D. O. skfadajgc do akt
sprawy protokét z zeznan J. S. z dnia 16.05.2019 r., ktory byt przestuchiwany jako
podejrzany w sprawie przestepstwa niealimentacji, a podczas ktorych to zeznan
Swiadek stwierdzit, ze ma bardzo staby wzrok — na prawe oko prawie wcale nie widzi,
a lewym okiem widzi troche lepiej, ale najlepiej widzi tylko z bliska; z uwagi na
problemy ze wzrokiem uznany zostat w 1985 r. inwalida; J. S. zeznat, ze zeby
zobaczy¢ cos z daleka to musi dobrze sie przygladac, a jak raptownie na cos spojrzy
to nie jest w stanie dostrzec zadnych szczego6tdw, stad tez opis zdarzenia, jakiego
rzekomo $wiadkiem naocznym byt J. S. nie zastuguje na danie wiary;

b) przypisanie wiarygodnosci i danie wiary w catosci zeznaniom swiadka F. W. — ojca
oskarzonego, ktéry miat interes w zeznawaniu na korzy$¢ syna, zwtaszcza co do
kwestii, ze Swiadek po zdarzeniu nie przynidst na miejsce trojkata ostrzegawczego i
nie umiescit go na rozrzutniku, gdyz nie miat Swiadomosci, iz w wypadku uczestniczyt
pojazd kierowany przez syna, a z tgki, gdzie przebywat, widziat jedynie dwa
samochody osobowe, podczas gdy z zeznan $wiadka ewidentnie wynika, ze w
momencie wypadku stat na tgce naprzeciwko zdarzenia i widziat, ze na szosie stoi
jego ciggnik i dwa samochody; ponadto z zasad doswiadczenia wynika, ze skoro
Swiadek widziat na ulicy samochody osobowe z odlegtosci 300 m to tym bardziej
widziat tez ciggnik rolniczy z zatadowanym obornikiem rozrzutnikiem, a wiedzgc, ze
syn miat wyjecha¢ w pole celem rozrzucenia obornika, musiat mie¢ Swiadomos¢, ze
w wypadku moze uczestniczy¢ jego syn; ponadto swiadek zeznat, ze warunki
widocznosci pozwalatyby mu na zobaczenie nawet gdyby po ulicy jechat rower;

€) uznanie przez Sad | instancji w catosci wnioskéw opinii biegtego T. C. i przypisanie
wytgcznie tej opinii waloru dowodowego jako jedynej petnej, jasnej, logicznej i
kompleksowo odnoszgcej sie do wszystkich dowodow w sprawie réwniez z uwagi na

fakt, ze poprzednie opinie (biegtego B. i biegtego K.) byty ze sobg rozbiezne, podczas
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gdy poprzednie opinie nie byly ze sobg rozbiezne, gdyz opinia biegtego R. K. w ogdle
nie stanowita ustosunkowania sie do tezy dowodowej, na jakg zostata wywotana i
zawierata wiecej zapytan i watpliwosci anizeli odpowiedzi, zas to wiasnie opinia T. C.
jest catkowicie sprzeczna z opinig biegtego M. B., co powodowato zasadnos$é
wywotania tgcznej kompleksowej opinii zespotu biegtych z zakresu ruchu drogowego,
ktory to wniosek jednakze Sad | instancji oddalit;

d) uznanie przez Sad | instancji w catosci wnioskdéw opinii biegtego T. C., przypisujgc
tej opinii walor dowodowy na tej podstawie, ze bieglty nie zapoznawat sie z opiniami
poprzednikdw, podczas gdy brak zapoznania sie z tresciami opinii poprzednikdw,
ktérzy osobiscie dokonywali ogledzin miejsca zdarzenia, osobiscie brali udziat w
przeprowadzonym w sprawie eksperymencie procesowym, jak tez uczestniczyli w
przestuchaniu na rozprawach sgdowych jest istotnym elementem i podstawg do
wydania rzetelnej i niekwestionowanej opinii, uwzgledniajgcej wszystkie aspekty
sprawy i odnoszgcej sie do wszystkich dowoddéw w sprawie;

e) nieuwzglednienie przez Sad | instancji opinii biegtych M. B. i R. K. jako cze$ciowo
rozbieznych we wnioskach, nieprecyzyjnych i nieprzekonywujgcych co do przebiegu
zdarzenia i wskazania nieprawidtowosci popetnionych przez D. O., podczas gdy
opinia biegtego M. B. jest opinig petng, rzeczowg, jasng, logiczng i w petni
kompleksowo odnoszgcg sie do wszystkich dowodow w sprawie; fakt, ze opinia
biegtego R. K. jest nieprzydatna, gdyz jest opinig niepetng, zawierajgcg wiecej
watpliwosci i pytan, anizeli odpowiedzi i konkretow nie moze jednoczesnie
dyskryminowac¢ opinii M. B., ktéra jest opinig rzetelng i miarodajng dla sprawy;
ponadto wskaza¢ nalezy, ze biegty M. B. rowniez dysponuje wieloletnim
doswiadczeniem i wiedzg i jest cenionym specjalistg, co bezzasadnie podwazyt Sgd
| instancji, wskazujac, ze tylko biegty T. C. posiada odpowiednie kompetencje do
wydania rzetelnej opinii;

f) nieuwzglednienie przez Sad | instancji zeznan D. O., ktére to zeznania sg spdjne,
logiczne, konsekwentne i zbiezne 2z pozostatym materiatem dowodowym,
zgromadzonym w sprawie;

g) uznanie w catosci i przypisanie wiary zeznaniom $wiadkéw w osobach K. S., I. P.,

M. P., E. P. i S. P., lecz de facto pominiecie tresci tych zeznan w ustalaniu stanu
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faktycznego, ktory to stan faktyczny zostat ustalony w catkowitej sprzecznosci z
zeznaniami w/w swiadkow;

h) przeprowadzenie eksperymentu procesowego w sprawie w sposob wadliwy, co
przyczynito sie do jego nieprzydatnosci jako dowodu w sprawie, tj.

- wyznaczenie terminu eksperymentu na dzien przypadajgcy kilka dni wczesniej niz
rzeczywisty dzien zdarzenia, podczas gdy w pazdzierniku kilka dni powoduje bardzo
duzg roznice w szybkosci zapadania zmierzchu i w widocznosci na drodze w terenie
niezabudowanym,

- warunki atmosferyczne w dniu eksperymentu byty nie do odtworzenia z warunkami
z dnia zdarzenia,

- eksperyment przeprowadzono przy uzyciu innego pojazdu niz pojazd marki [...],
biorgcy udziat w zdarzeniu, ktory miat inny rozstaw Swiatet, inng wysokos¢, inng
szerokosg, etc.,

- ciggnik rolniczy podczas eksperymentu stat w miejscu, a powinien by¢ w ruchu,

- ciggnik rolniczy podczas eksperymentu stal ustawiony na ulicy, a powinien podczas
eksperymentalnego przejazdu w miedzyczasie wyjecha¢ z bocznej drogi, by
odzwierciedli¢ moment jego nagtego pojawienia sie na ulicy,

- rozrzutnik podczas eksperymentu miat wymienione i wyczyszczone odblaski, ktore
odbijaty swiatto, co potwierdzit biegty M. B., zas podczas zdarzenia w rozrzutniku
znajdowaty sie stare, zmatowione odblaski, dodatkowo ubrudzone obornikiem,

- podczas eksperymentu z naprzeciwka nie jechat samochdd odzwierciedlajgcy ruch
pojazdu [...], tak jak w dniu zdarzenia, co miato znaczenie dla przebiegu zdarzenia i
widocznoséci na drodze, w tym faktu oslepiania kierujgcego [...],

- podczas eksperymentu przy probnych przejazdach ani razu nie odtworzono sytuacji
takiej, ze kierujacy [...] wyprzedzat najpierw pojazd kierowany przez swiadka S. P.,
ktéry tez go pdzniej oslepiat sSwiattami w lusterku wstecznym,

- podczas eksperymentu w samochodzie, w ktérym jechat sedzia i biegty M. B., jechat
tez obronca oskarzonego, ktéry wptywat na obiektywng ocene i podswiadomosc¢
sedziego, na odbidér i spostrzezenia sedziego oraz osoby kierujgcej pojazdem,
zwtaszcza co do momentu zauwazenia przeszkody, co tez podkreslit biegty M. B. na

rozprawie w dniu 9.12.2020 r., méwigc, ze to obronca oskarzonego podczas kazdej
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z prob przejazdu w czasie przeprowadzanego eksperymentu jako pierwszy mowit, ze
widzi przeszkode,
- osoby biorgce udziat w eksperymencie wiedziaty o przeszkodzie i wypatrywaty jej z
daleka, co miato znaczenie dla momentu jej dostrzezenia, zwtaszcza ze kilkadziesigt
metréw wczesniej, przed ciggnikiem z rozrzutnikiem podczas eksperymentu
znajdowato sie wiele osob stojgcych na poboczu, ktére réwniez byty widoczne dla
0s6b biorgcych udziat w prébnych przejazdach;
I) niedokonanie sprostowania przez Sad | instancji protokotu z rozprawy z dnia
9.12.2020 r., pomimo ze wniosek o sprostowanie protokotu zostat ztozony przez
petnomocnika oskarzyciela positkowego D. O. (wniosek z dnia 18.12.2020 r.), a
sprostowanie miato dotyczy¢ bardzo istotnej kwestii wskazanej ustnie na rozprawie
w dniu 9.12.2020 r. przez biegtego M. B., ktory podkreslit, ze rdéznica miedzy
wypatrzeniem, a zobaczeniem przeszkody obrazuje przyktad przeprowadzonego
eksperymentu z pociggiem i kukig, z ktérym to przyktadem biegty spotkat sie w
literaturze; gdy osoby jadgce tramwajem wiedziaty, w ktorym miejscu bedzie kukta,
zauwazaly jg i wyhamowalty pociag, gdy zas bez ich wiedzy kukta zostata przetozona
500 m wczesniej, kukia zostata przez nich przejechana, a pocigg nie zatrzymat sie
na czas;
3. obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 167 k.p.k.
wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. wyrazajgca sie w niezasadnym oddaleniu wniosku
dowodowego oskarzyciela publicznego, do ktérego to wniosku przytgczyt sie
petnomocnik oskarzycieli positkowych D. O. i K. S., o dopuszczenie dowodu z tgcznej
kompleksowej opinii zespotu biegtych z zakresu ruchu drogowego z uwagi na
sprzeczno$¢ opinii M. B. i T. C., a takze niezasadnym oddaleniu wniosku
oskarzyciela publicznego, do ktérego to wniosku przytgczyt sie petnomocnik
oskarzycieli positkowych D. O. i K. S., o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu medycyny sadowej, ktora to opinia pozwolitaby oceni¢, czy obrazenia
powstate na skutek zderzenia samochodow u oskarzycieli positkowych mogty
powstac przy wskazanej przez biegtego T. C. predkosci”.

W oparciu o te zarzuty skarzgcy wnidst o ,zmiane zaskarzonego wyroku przez

skazanie oskarzonego A. W. za zarzucony mu czyn, alternatywnie o uchylenie
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zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |
instancji”.

W pisemnej odpowiedzi na obie apelacje obronca oskarzonego wniost o ich
nieuwzglednienie jako bezzasadnych i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 24 marca 2022 r., sygn. akt V Ka
93/22, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od powyzszego wyroku wniést petnomocnik oskarzycieli positkowych,

zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonego. Skarzgcy zarzucit:
,razgcq obraze przepisow postepowania majgcg istotny wptyw na tres¢ wyroku, a to
art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz w zw. z art.
440 k.p.k. w zw. z art. 198 § 3 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 2
k.p.k. poprzez:
1. dokonanie pozornej kontroli instancyjnej skarzonego wyroku Sadu | instanciji, bez
wnikliwego rozpoznania zarzutéw podniesionych w apelacjach prokuratora i
oskarzycieli positkowych, z poprzestaniem na zacytowaniu w uzasadnieniu
skarzonego wyroku Il instancji fragmentéw opinii biegtego T. C. i z catkowitym
pominieciem (przemilczeniem) dowodoéw przeciwnych, a mianowicie:
a) zaniechaniem odniesienia sie przez Sad odwotawczy do wszystkich zarzutow
podniesionych przez oskarzycieli positkowych, przejawiajgce sie brakiem
rozpoznania zarzutéw z pkt 2 a-g, z poprzestaniem w tym zakresie na przytoczeniu
ogolnych tez ze stanowisk judykatury w zakresie interpretacji art. 7 k.p.k., co
skutkowato brakiem dostrzezenia, iz opinie biegtego T. C. i M. B. sg zbiezne w
warstwie ustalen faktycznych, brakiem dostrzezenia niejasnosci opinii T. C. w
zakresie mozliwosci bezkolizyjnego wyprzedzenia/ominiecia zespotu pojazdow, a
takze wyminiecia [...] przez pojazd [...], wytgcznie teoretycznego charakteru takiej
mozliwosci bez jej potwierdzenia w praktyce, a takze brakiem dostrzezenia
znaczenia rozmieszczenia warstwy zaschnietej substancji piaskowej na asfalcie
bezposrednio za rozrzutnikiem dla ustalenia ruchu zespotu pojazdow od momentu
jego zderzenia z [...] do jego zatrzymania, ktére to naruszenia skutkowaty
powieleniem przez Sad Il instancji btednego stanowiska Sgdu meriti, iz nie zachodzi

potrzeba zasiegniecia kolejnej opinii z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych,
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b) zaniechaniem odniesienia sie do zarzutu sprzecznos$ci ustalenia przyjetego przez
Sad meriti, iz oskarzony wtozyt trojkat ostrzegawczy za wat adaptera z trescig
dowoddéw uznanych przez tenze Sad za wiarygodne, a mianowicie zeznaniem
bezstronnego i obiektywnego swiadka w osobie S. P., ktory jako pierwszy jechat za
[...] i zeznat, iz w chwili wypadku trojkata ostrzegawczego nie byto na rozrzutniku,

c) zaaprobowaniem przez Sad Il instancji razgcej sprzecznosci z zasadami
prawidtowego rozumowania argumentacji przyjetej przez Sad meriti, iz nie uwzglednit
dowoddw z opinii biegltych M. B. i R. K. z powodu ich wzajemnej sprzecznosci w
sytuacji, gdy przyjmujgc taka logike nalezato réwniez odrzucic¢ opinie biegtego T. C.
z powodu jej sprzecznosci z poprzednimi opiniami,

d) zaaprobowaniem przez Sad Odwotawczy zaniechania przez Sad | instancji —
wbrew wymogowi prawnemu okreslonemu w art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. — dokonania
prawnej oceny przyjetego stanu faktycznego pod katem majgcych w sprawie
zastosowanie przepisdw prawa ruchu drogowego, w szczegolnosci art. 3 ust. 1 oraz
art. 66 ust. 1 pkt 1 ustawy — Prawo o ruchu drogowym,

2. utrzymaniem w mocy wbrew normie prawnej zawartej w art. 440 k.p.k. razgco
niesprawiedliwego wyroku przejawiajgce sie w:

a) oparciu go — w slad za Sadem | instancji — w catosci wytgcznie o opinie biegtego
T. C., z jednoczesnym uznaniem opinii biegtego M. B. za niewiarygodng, podczas
gdy ustalenia faktyczne poczynione przez tych biegtych sg tozsame w zakresie
przebiegu wypadku, w szczegolnosci: predkosci pojazdow uczestniczgcych w
zdarzeniu, wzajemnego kolizyjnego potozenia pojazdéw, naruszonych zasad regut
bezpieczenstwa, a roznice pomiedzy tymi dwiema opiniami wynikaty z rozbieznosci
W ocenie prawno-karnej tozsamych ustalen faktycznych,

b) niedostrzezeniu przez Sad Il instancji, iz opinia biegtego T. C. wykraczata poza
zakres umocowania wynikajgcego z postanowienia Sgdu Rejonowego w Biatej
Podlaskiej o dopuszczeniu dowodu z opinii ww. biegtego, co przejawiato sie w
dokonywaniu oceny prawno-karnej przez biegtego, bezkrytycznym zaakceptowaniu
przez Sady obu instancji interpretacji prawnej ustalonego przez biegtego stanu
faktycznego, pomimo iz taka interpretacja stanowi wylgczng domene Sadu

orzekajgcego,
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C) niedostrzezeniu przez Sad |l instancji sprzecznosci opinii biegtego T. C. z
podstawowg wiedzg z zakresu rekonstrukcji wypadkow, iz slady zaschtej substancji
piaskowej na jezdni kazdorazowo sg wyznacznikiem miejsca zderzenia pojazdéw (w
wyniku wstrzgsu piasek odpada od powierzchni, do ktorej przylegat, w realiach
sprawy: od burty rozrzutnika), przyjecia — pomimo tej wiedzy — iz rozrzutnik po
zderzeniu z [...] przemiescit sie do przodu na odlegtosc¢ 4,2 m, co w konsekwencji
skutkowato wadliwym dalszym wyliczeniem wzajemnego potozenia pojazdéw [...] i
[...] w poszczegdinych symulacjach, a tym samym utrzymaniem w mocy razgco
niesprawiedliwego wyroku opartego na opinii zawierajgcej wadliwe zatozenia,

d) zaaprobowaniu przez Sad Il instancji wadliwego, bo wydanego z naruszeniem art.
198 § 3 k.p.k. i art. 201 k.p.k. rozstrzygniecia Sadu | instancji o zaniechaniu
zasiegniecia tzw. ,metaopinii”, majgcej na celu wyjadnienie przyczyn rozbieznosci
pomiedzy opiniami wydanymi w sprawie, przyjeciu za jasng opinie biegtego T. C.,
podczas gdy wskazane przez biegtego ustalenie, iz kierujgcy pojazdem [...] przy
zachowaniu predkosci pojazdu 90 km/h mégt bezkolizyjnie wymingé zespét pojazdow
oraz [...], podczas gdy takie ustalenie nie zostato poparte precyzyjnymi danymi,
ograniczyto sie do przedstawienia ryciny symulacji i szkicu symulacji, w ustnym
uzupetnieniu opinii w tym zakresie biegty ograniczyt sie do stwierdzenia, iz opart sie
na wyliczeniach komputerowych, podczas gdy szczegétowa analiza ustalonych
(bezspornych) danych, w szczegdlnosci szerokosci jezdni, szerokosci
poszczegolnych pojazdéw i potozenie tych pojazdow na jezdni wskazujg, iz
mozliwos¢ bezkolizyjnego przejazdu citroena jawi sie jako wytgcznie teoretyczna, w
praktyce niemozliwa do wykonania,

a w konsekwenciji:

3. razgcg obraze prawa materialnego, ato art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 3 ust. 1 oraz
art. 66 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20.06.1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz.U.
z 2022 r. poz. 988 z poézn. zm.) polegajacg na ich razgco niezasadnym
niezastosowaniu przejawiajgcym sie w:

- przyjeciu przez Sady obu instancji, iz nie wypetnia znamion przestepstwa
umys$inego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu lgdowym stypizowanego w
art. 177 § 1 k.k. zachowanie sprawcy polegajgce na kierowaniu ciggnikiem rolniczym

z doczepionym nieoswietlonym rozrzutnikiem obornika, w warunkach ograniczonej
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widocznos$ci bedgcej skutkiem pory dnia (zmierzch), w sytuacji gdy z tresci art. 3 ust.
1 ustawy — Prawo o ruchu drogowym wynika wprost, iz uczestnik ruchu i inna osoba
znajdujgca sie na drodze sg obowigzani unika¢ wszelkiego dziatania, ktére mogtoby
spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa lub porzadku ruchu drogowego, ruch ten
utrudni¢ albo w zwigzku z ruchem zaktocic spokdj lub porzgdek publiczny oraz
narazi¢ kogokolwiek na szkode, przez dziatanie rozumie sie réwniez zaniechanie, a
takze przepis art. 66 ust. 1 pkt 1 powotanej ustawy wprowadza normatywny nakaz,
iz kazdy pojazd uczestniczgcy w ruchu ma by¢ tak zbudowany, wyposazony i
utrzymany, aby korzystanie z niego nie zagrazato bezpieczenstwu oséb nim jadgcych
lub innych uczestnikow ruchu, nie naruszato porzgdku ruchu na drodze i nie narazato
kogokolwiek na szkode,

- wadliwej subsumpcji ustalonego stanu faktycznego pod ww. przepisy prawa
materialnego i bezkrytycznym przyjeciu nieuprawnionego — bo wykraczajgcego poza
sfere ustalen faktycznych i wkraczajgcego w sfere interpretacji przepiséw i wyktadni
prawa — wnioskowania wskazanego przez biegtego T. C., iz nieprawidtowe
zachowanie oskarzonego A. W. stanowito nieprawidtowo$¢ formalng, co skutkowato
wydaniem razgco niesprawiedliwego wyroku uniewinniajgcego”.

W oparciu o te zarzuty skarzgcy wniost o ,uchylenie wyroku 1 i Il instancji w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Biatej Podlaskiej do ponownego
rozpoznania, w szczegolnosci celem zasiegniecia kompleksowej opinii Instytutu
Ekspertyz Sgdowych im. [...] w K., ewentualnie uzupetniajgcej opinii biegtego T. C.
na okolicznos¢:

- jakie byloby wzajemne potozenie pojazdow [...] wzgledem ciggnika oraz [...]
wzgledem [...] w momencie, w ktorym Kkierowca pojazdu [...] musiatby podjgc
manewr skretu w prawo w celu powrotu na prawy pas jezdni,

- jaki dystans bytby konieczny do bezpiecznego zakonczenia manewru skretu
pojazdu [...] na prawy pas z uniknieciem kolizji z pojazdem marki [...],

- czy pojazd marki [...] poruszajgc sie z predkosciag 90 km/h zdofatby unikngé
zderzenia z rozrzutnikiem przy przyjeciu korekty zatozen do symulacji zwigzanej z
ujawnieniem w obszarze rozrzutu odtamkoéw pochodzgcych ze zderzenia pojazdu [...]

z rozrzutnikiem obszaru obsypanej substancji ziemistej,
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- a takze celem dokonania przez Sgd samodzielnej oceny prawno-karnej ustalen
faktycznych z uwzglednieniem norm zawartych w art. 3 ust. 1 oraz art. 66 ust. 1 pkt
1 ustawy — Prawo o ruchu drogowym wraz z przepisami wykonawczymi”.

Pisemne odpowiedzi na kasacje wniesli Prokurator Rejonowy w Parczewie
oraz obronca oskarzonego. Obie odpowiedzi zawieraty wniosek o oddalenie kasacji
jako oczywiscie bezzasadne.

Na rozprawie kasacyjnej petnomocnik oskarzycieli positkowych podtrzymat
zarzuty i wnioski kasacji, zas obronca oskarzonego wniost o jej oddalenie. Natomiast
prokurator Prokuratury Krajowej nie podzielit stanowiska prokuratora zawartego w
pisemnej odpowiedzi na kasacje i wnidst o jej uwzglednienie, uchylenie wyroku Sgdu
odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.
Prokurator wskazat, ze zasadny jest zarzut razgcego naruszenia przez Sad
odwotawczy art. 201 k.p.k., bowiem Sgd ten w ogdle nie odnidst sie do sprzecznosci
miedzy opiniami biegtych, z ktérych dwie zawieraty kategoryczne, a jednoczesnie
skrajnie odmienne wnioski. Razgce naruszenie tego przepisu mogto miec¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia ze wzgledu na wage opinii biegtych dla poczynienia
ustalen faktycznych w tej sprawie. W ocenie prokuratora odnoszenie sie do

pozostatych zarzutéw zawartych w kasacji jest przedwczesne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna. Skarzgcy ma racje, ze Sgd Okregowy w Lublinie
uchybit, i to w sposéb razgcy, wymogom przeprowadzenia kontroli odwotawczej i nie
rozpoznat prawidtowo apelacji petnomocnika oskarzycieli positkowych, wniesionej w
tej sprawie od wyroku uniewinniajgcego oskarzonego A. W. od zarzucanego mu
czynu. Uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, skoro skarzgcy
kwestionowat prawidtowo$¢ uniewinnienia oskarzonego. Ma rowniez racje
petnomocnik oskarzycieli positkowych, ze takze apelacja oskarzyciela publicznego
nie zostata w tej sprawie nalezycie rozpoznana, przy czym czes¢ ze sformutowanych
w niej zarzutdw pokrywata sie z zarzutami apelacji petnomocnika oskarzycieli
positkowych.

Zasadnosc¢ zarzutu Il.1.a-c i czesciowo takze zarzutu I1.2. kasacji okazata sie

wystarczajgca dla uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu do
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ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Z tego powodu, stosujgc
odpowiednio w postepowaniu kasacyjnym art. 436 k.p.k., Sgd Najwyzszy odstgpit od
analizy zasadnosci pozostatych zarzutow kasacji, w tym zarzutu z punktu 11.3., jako
przedwczesnych.

Ma racje skarzgcy, ze Sgd Okregowy bardzo pobieznie rozpoznat zarzuty 1 i
2a-g apelacji petnomocnika oskarzycieli positkowych. Wskazano w nich m.in. na
nieprawidtowg ocene dowodow oraz, w rezultacie, na btedne ustalenie, ze oskarzony
wyjezdzajgc ze swej posesji ha ulice wiozyt tréjkat ostrzegawczy za wat adaptera
rozrzutnika obornika, co czynito zespot pojazddéw prowadzonych przez oskarzonego
widocznym na drodze. W zarzucie i uzasadnieniu apelacji wymieniono nazwiska kilku
Swiadkow (m.in. D. O, K. S., S. P., E. P., M. P., I. P.), ktérzy zeznali, ze w chwili
zdarzenia rozrzutnik nie posiadat trojkata. Czesc z nich wskazata, ze zostat on tam
umieszczony po zdarzeniu. W apelacji zacytowano fragmenty zeznan ww. Swiadkdéw,
jak rowniez stanowisko biegtego M. B., ktéry stwierdzit, Zze tréjkat ten nie byt w Zaden
sposob przymocowany, tylko oparty o obornik, zatem gdyby tam rzeczywiscie byt, to
w chwili zderzenia z [...] spadtby. Jak stusznie argumentuje petnomocnik oskarzycieli
positkowych na s. 10-14 kasacji, Sgd Okregowy nie dokonat poprawnej analizy tych
dowoddw i nie skontrolowat, czy ich ocena dokonana przez Sad | instancji jest
zgodna z wymogami art. 7 k.p.k. W uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego znalazty
sie jedynie ogdlne stwierdzenia, ze ocena dowoddéw dokonana przez Sad Rejonowy
byta prawidtowa. Nie sposéb jednak nie zauwazyC, ze w zakresie istotnym dla
poczynienia ustalen w tej sprawie, tj. obecnosci trojkgta ostrzegawczego na tyle
rozrzutnika obornika w chwili zdarzenia, Sgd Rejonowy w zasadzie nie dokonat
oceny zeznan swiadkow wymienionych w apelacji. W kazdym razie ta ocena nie
wynika z uzasadnienia wyroku tego Sgdu. Sad | instancji ograniczyt sie w tym
wzgledzie do ogolnego stwierdzenia, ze daje wiare zeznaniom swiadkow, w tym tych,
ktérzy oswiadczyli, iz nie widzieli zadnego oswietlenia rozrzutnika, stwierdzajgc
jednoczesnie, ze przeciez nie skupiali sie na szczegotach i nie sg ich w stanie
precyzyjnie odtworzy¢ (pkt 1.1. formularza uzasadnienia — ocena dowodow).
Ustosunkowujgc sie do zarzutu 1.a apelacji Sgd Okregowy stwierdzit jedynie, ze
.Skarzacy zdaje sie ignorowacC przeprowadzone w tej sprawie dowody przede

wszystkim w postaci zeznan F. W. i J. S.” Dodat takze, ze Swiadkowie widzieli, iz
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ojciec oskarzonego, F. W., idgc do miejsca zdarzenia nie miat przy sobie zadnego
przedmiotu, a obecnosc tréjkata wynika z dokumentaciji fotograficznej. Ostatecznie,
powotujgc sie na opinie biegtego T. C., Sad uznat, Ze obecnosc trojkata nie miata w
zasadzie znaczenia dla ustalenia sprawstwa w tej sprawie.

Ma racje skarzgcy, ze takiego sposobu rozwazenia zarzutéw apelacyjnych nie
mozna zaakceptowacC. Sad odwotawczy powinien rzetelnie i wnikliwie rozwazyc
wszystkie zarzuty odwotawcze. Prawidtowe wykonanie tego obowigzku ma tym
wieksze znaczenie, gdy, jak w tej sprawie, uzasadnienie wyroku Sgdu | instancji razi
ogolnikowoscig, a wrecz zawiera fragmenty niezbyt pasujgce do okoliczno$ci sprawy
(por. obszerny fragment uzasadnienia, w ktorym argumentuje sie, dlaczego
oskarzonemu nie mozna byto przypisaé czynu z art. 177 § 2 k.k., podczas gdy w tej
sprawie zarzucono mu czyn z art. 177 § 1 k.k.). Rzeczywiscie w aktach sprawy
znajdujg sie zeznania kilku swiadkéw wskazanych w apelacji, ktérzy przyjechali na
miejsce zdarzenia bezposrednio po jego nastgpieniu (S. P., E. P.; I. P.; M. P.) oraz
samych pokrzywdzonych — K. S. i D. O., ze nie widzieli trojkata ostrzegawczego na
rozrzutniku obornika bezposrednio po zdarzeniu. Ma racje autor kasacji, ze Sad
odwotawczy pominat ich depozycje w tym zakresie i nie odnidst sie do nich w Zzaden
sposob, poprzestajgc na odwotaniu sie do zeznan ojca oskarzonego i J. S. w sytuacji,
gdy wiarygodnos$¢ zeznan tego ostatniego $wiadka byta wprost kwestionowana w
apelacji (dotyczyt jej zarzut 2.a. apelacji, do ktérego Sgd Okregowy nie odnidst sie w
zaden sposoéb). Stuszne jest zatem stwierdzenie zawarte w kasacji, ze Sad
Okregowy nie ustosunkowat sie do zarzutu 2.g. apelacji, w ktérym wskazano na
sprzecznos$ci w ocenie dowodow z zeznan kilkorga swiadkow (w kasacji wymieniono
jedynie przyktadowo $wiadka S. P., natomiast pozostali Swiadkowi zostali wskazani
W nierozpoznanym zarzucie 2.g. apelacji). Sad Okregowy stwierdzit jedyne ogdlinie,
ze petnomocnik oskarzycieli positkowych nie wykazat btedéw w rozumowaniu Sadu
| instancji. Tymczasem petnomocnik w apelacji wskazat przede wszystkim na fakt, ze
Sad | instancji ogdlnie dat wiare ww. swiadkom, ale jednoczes$nie, bez nalezytego
wyjasnienia swego stanowiska uznat za niewiarygodne ich zeznania co do braku
trojkata ostrzegawczego na tyle rozrzutnika obornika bezposrednio po zdarzeniu.

Za nierzetelng nalezy uznac takze kontrole odwotawczg w zakresie zarzutéw

dotyczgcych oceny dowodu z opinii biegtego w sprawie rekonstrukcji wypadkow
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drogowych. W tym zakresie zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. zostat podniesiony
zarowno w apelacji petnomocnika oskarzycieli positkowych, jak i prokuratora.
Prokurator kwestionowat bezkrytyczne oparcie sie na opinii biegtego z zakresu
rekonstrukcji wypadkow drogowych T. C. i catkowite pominiecie opinii biegtych M. B.
i R. K. Podobny zarzut sformutowat pethomocnik oskarzycieli positkowych wskazujgc
na btedne uznanie, ze jedynie opinia biegtego T. C. byfa jasna, petna, logiczna i
kompleksowa oraz zlekcewazenie sprzecznosci miedzy opiniami biegtych wydanymi
w tej sprawie. Ponadto w obu apelacjach wskazano na btedne oddalenie przez Sad
| instancji wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu w postaci opinii
kompleksowej z zakresu medycyny sadowej i ruchu drogowego (zarzut 3 apelacji
petnomocnika oskarzycieli positkowych; ostatni zarzut apelacji prokuratora). Sad
Najwyzszy dostrzega, ze obecnie w kasacji zarzuty dotyczgce opinii biegtego T. C. i
jej spéjnosci z opinig biegtego M. B. zostaty rozbudowane ponad te, ktére zostaty
zawarte w apelacji. Rozlegte analizowanie obu tych opinii nie powinno mie¢ miejsca
w kasacji. Te wadliwosci uzasadnienia nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia nie
zmieniajg jednak tego, ze zasadny jest zarzut kasacyjny kwestionujgcy jako$é
kontroli odwotawczej w zakresie wskazanych w zwyczajnym srodku zaskarzenia
uchybieh dotyczgcych oceny opinii biegtych z dziedziny rekonstrukcji wypadkéw
drogowych. Ma racje skarzgcy, ze ,uzasadnienie wyroku Il instancji w swej istocie
sprowadza sie do przytaczania przy omawianiu poszczegoélnych zarzutow kolejnych
fragmentéw opinii biegtego T. C. Sad odwotawczy nie pozoruje proby
przeprowadzenia wnikliwej analizy poszczegoélnych zarzutéw, ich konfrontacji z
pozostatym — innym niz opinia biegtego T. C. — materiatem dowodowym
zgromadzonym w sprawie” (s. 12-13 kasacji).

Z akt sprawy wynika, ze pierwotnie pozyskano opinie biegtego z zakresu
rekonstrukcji wypadkéw drogowych M. B., ktéry juz w pierwszej opinii sformutowat
kategoryczny wniosek, Zze przyczyng wypadku byt stan techniczny ciggnika
rolniczego wraz z rozrzutnikiem — brak oswietlenia rozrzutnika. Biegty stwierdzit, ze
jedynym sprawcg wypadku byt kierujgcy ciggnikiem rolniczym, ktéry swoim
zaniedbaniem w kwestii oswietlenia rozrzutnika z tytu spowodowat, iz pojazd przez
niego prowadzony byt ,dramatycznie Zle widoczny”. Wedtug tego biegtego tylko on

stworzyt zagrozenie w ruchu drogowym. Totez jedyny manewr, jaki zdotat wykonaé
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kierujgcy [...], aby nie uderzy¢ w rozrzutnik z tytu, to préba ominiecia tego pojazdu
(k. 89-90). Nastepnie w sprawie ten sam biegty dwukrotnie przedstawiat pisemne
opinie uzupetniajgce ustosunkowujgc sie do pytan stron procesowych i ostatecznie
podtrzymat konkluzje pierwotnej opinii. Z kolei opinia biegtego R. K. (pierwotna i
pisemna uzupetniajgca) nie zawierata wnioskédw kategorycznych, natomiast
wskazywata na nieprawidtowo$¢ zachowania oskarzonego (poruszanie sie zespotem
pojazdow, ktory nie byt wyposazony w oswietlenie zewnetrzne, stwarzat zagrozenie
i nie powinien porusza¢ sie po drodze publicznej (teza 1 i 3 opinii, k. 269)).
Wskazywata tez na niepewnos¢ co do ustalenia w kwestii wyposazenia rozrzutnika
w trojkat ostrzegawczy (teza 2 opinii, k. 269). Trzeci biegty, T. C., sporzadzit opinie,
ktéra zawierata konkluzje diametralnie odmienne od sformutowanych w opinii
biegtego M. B., bowiem jako sprawce wypadku wskazata kierowce [...]. W ocenie
biegtego, gdyby kierowca ten ,jechat z maksymalng dozwolong predkoscig 90 km/h,
to bytby w stanie unikng¢ wypadku”. Jednoczesnie biegly uznat, ze zachowanie
kierowcy ciggnika byto nieprawidtowe, ale byta to jedynie ,nieprawidtowosc¢ formalna”,
wiec nie przyczynit sie do wypadku. W apelacji petnomocnika oskarzycieli
positkowych sformutowano szereg zarzutdw wobec opinii tego biegtego, wskazujgc
na sprzecznosci w samej opinii lub jej btedne — w ocenie skarzgcego — zatozenia.
Tymczasem Sad Okregowy rozwazyt te zarzuty jedynie w sposéb ogodinikowy,
poprzestajgc na stwierdzeniu, ze ,Sad | instancji w sposéb precyzyjny w tresci swego
uzasadnienia odniost sie do trzech wydanych w sprawie opinii i wskazat z jakich
wzgledéw opinie biegtego T. C. uznat za najbardziej miarodajng” (por. pkt 3.1.
formularza uzasadnienia, dot. zarzutow apelacji prokuratora). Ma racje autor kasacji
twierdzac, ze konkretne, sformutowane w apelacji zarzuty wobec tej opinii nie zostaty
przez Sgd Okregowy nalezycie rozwazone. W dalszej czesci uzasadnienia Sad ten
po prostu cytuje lub przywotuje fragmenty tej opinii dla uzasadnienia swego
stanowiska o nietrafnosci zarzutéw odwotawczych.

Obowigzkiem Sgdu odwotawczego byto przeprowadzenie rzetelnej i wnikliwej
analizy tych zarzutéw zwtaszcza wobec faktu, ze w uzasadnieniu wyroku Sadu |
instancji w zasadzie nie przeprowadzono rzeczowej oceny dowodow z trzech opinii
biegtych i nie wyjasniono przekonujgco, dlaczego to wtasnie trzecig opinie biegtego

T. C. przyjeto za podstawe ustalen faktycznych w sprawie. Trzeba przypomnieé, ze
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w uzasadnieniu wyroku Sgdu | instancji pominiecie opinii biegtych M. B. i R. K. zostato
uzasadnione dwoma zdaniami: ,sg one czesciowo rozbiezne we wnioskach, nie
precyzyjne i nieprzekonujgce co do przebiegu zdarzenia | wskazania
nieprawidtowosci popetnionych przez uczestnika jakim byt kierowca [...]. Ponadto
przyjecie, ze jechat on z predkoscig bezpieczng nie jest poparte przekonujgcg
argumentacjg, zas$ zatozenia na jakich opierali sie sg jednostronne nie
uwzgledniajgce wszystkich aspektéw i dowoddw w sprawie” (pkt 1.2. formularza;
cytat wiernie za trescig uzasadnienia). Natomiast za zaaprobowaniem opinii biegtego
T. C. przemawiato zdaniem Sadu | instancji to, ze ,biegty ten jest osobg spoza okregu
tut. Sadu, dysponuje wieloletnim doswiadczeniem i wiedzg, z opiniami ktérego Sad
spotykat sie wielokrotnie i nie byly one podwazane. Ponadto jak sam stwierdzit nie
zapoznawat sie z opiniami poprzednikdbw, zawarte przez niego wnioski sg
kategoryczne, nie pozostawiajgce zadnych watpliwosci” (pkt 1.1.4 formularza).

Podsumowujgc, w uzasadnieniu wyroku Sgdu | instancji nie zawarto rzetelnej,
whnikliwej oceny dowoddw z trzech opinii biegtych powotanych w tej sprawie, ktérych
wnioski byly odmienne. Sad odwotawczy, pomimo sformutowania konkretnych
zarzutow pod adresem opinii biegtego T. C. w apelacji wniesionej na niekorzysc
oskarzonego przez petnomocnika oskarzycieli positkowych (a dodatkowo takze w
apelacji oskarzyciela publicznego), nie odnidst sie do tych zarzutdw w sposéb
wymagany przez art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Co wiecej, nie
przeprowadzajgc rzetelnej kontroli odwotawczej uznat, Zze argumenty obu
apelujgcych wskazujgce na potrzebe pozyskania w tej sprawie kompleksowej opinii
biegtych sg niezasadne. W rezultacie nie mozna odmowic racji petnomocnikowi
oskarzycieli positkowych (popartemu w tym wzgledzie przez prokuratora na
rozprawie kasacyjnej), ze Sgd odwotawczy dopuscit sie takze razgcego naruszenia
art. 201 k.p.k. (zarzut Il kasacji, wskazujgcy m.in. na razgce naruszenie art. 201 k.p.k.
w zw. z art. 440 k.p.k.).

W tych okolicznosciach, wobec razgcego naruszenia przez Sad Okregowy
zasad kontroli odwotawczej, nalezato zaskarzony wyrok uchyli¢, a sprawe przekazac
Sadowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym, nie przesadzajgc przy tym kierunku rozstrzygniecia tego Sadu.

Uchybienia Sadu odwotawczego mogty miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, co
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wynika z wagi zarzutow odwotawczych nierozpoznanych prawidtowo przez ten Sad.
Zadaniem Sgdu Okregowego w ramach ponownego postepowania odwotawczego
bedzie rzeczywiste, a nie jedynie pozorne rozpoznanie wszystkich zarzutéw
odwotawczych sformutowanych w apelacji peinomocnika oskarzycieli positkowych,
jak réwniez w apelacji oskarzyciela publicznego. Dopiero rzetelne rozwazenie tych
zarzutow przez pryzmat materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie pozwoli
temu Sgdowi na dokonanie prawidiowej oceny, czy konieczne jest w sprawie
pozyskanie opinii uzupetniajgcej lub kompleksowej opinii nowego zespotu biegtych.
Niewatpliwie bowiem pomiedzy opiniami biegtych z dziedziny rekonstrukcji
wypadkéw drogowych pozyskanymi w toku postepowania zachodzg istotne
sprzecznos$ci w zakresie wnioskow koncowych.

Rozstrzygniecie w przedmiocie zwrotu optaty od kasacji znajduje swe
umocowanie w tresci art. 527 § 4 k.p.k.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w wyroku.
(A.K))

[t.n]



