Sygn. akt Il KK 425/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 maja 2020 r., na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.
sprawy M. G. O.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L. z dnia 26 wrzesnia 2019 r., sygn. akt V Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w t. z dnia 26 wrzesnia 2018 r, sygn. akt
nK(...),

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2) zwolni¢ skazanego od kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 26 wrzesnia 2018 r. (sygn. akt. Il K

(..)) M. O. zostat uznany winnym czynow z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
wzw.zart. 11§3kk.wzw. zart. 64 § 1 kk.orazz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§1kk.iart. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére
wymierzono mu kare taczng 2 lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat
zmieniony wyrokiem Sgdu Okregowego w .. z dnia 11 lipca 2019 r. (sygn. akt V Ka
(...)) jedynie w zakresie wymiaru kary tgcznej (obnizono kare do 1 roku i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci).



Od powyzszego prawomocnego wyroku kasacje wniost obronca skazanego,

zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu:
» 1. W zakresie czynu nr 1:

a. Razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k.,
polegajgce na ich btednym zastosowaniu, bowiem z ustalen faktycznych nie wynika,
aby oskarzony posiadat wiedze o doktadnym przebiegu zdarzenia drogowego, w
ktorym nie brat osobistego udziatu, nieautentycznosci przedfozonych przez niego
faktur VAT wystawionych przez K. D. , ktére byly wystawione jako autentyczne
przez osobe podajgcy sie za K. D.;

2. W zakresie czynu nr 2:

a. Razgce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k.iart. 270 § 1 k.k. polegajgce na ich btednym zastosowaniu, poprzez przyjecie,
Ze skazany wnoszgc pozew o zaptfate do Sgdu Rejonowego w t. przeciwko
ubezpieczycielowi miat SwiadomoS¢ o0 nieautentycznosSci przedktadanych
dokumentow w postaci faktur VAT wystawionych przez osobe podajgcg sie za K.

D. , podczas gdy z materiatu dowodowego taka okoliczno$c nie wynika;
3. W zakresie obu czynow:

a. Razgce naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 424 § 1 pkt 1i 2 i art.
457 § 3 k.p.k., majgce wplyw na treS¢ orzeczenia, a polegajgce na zaniechaniu
przez Sgd Okregowy wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
przyczyn, z powodu ktérych Sgd ten nie dopuscit i nie przeprowadzit
wnioskowanych dowodow wskazanych przez oskarzonego w pkt Ill apelacji, ktore

to dowody byty istotne dla prawidfowego rozpoznania sprawy;

b. Razgce naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art.
452 § 2 k.p.k. majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajgce na oddaleniu
wnioskow dowodowych, wskazanych w pkt Il apelacji oskarzonego, ktore miaty
istotny wptyw na treSC zaskarzonego wyroku i nie wskazane w uzasadnieniu tego

wyroku przyczyn, jakimi kierowat sie Sgd Il instancji oddalajgc te wnioski dowodowe;



C. Razgce naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 4, 5§ 2, 7 k.p.k. w zw. z
art. 438 pkt 2 k.p.k. i art. 458 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia o niekompletny
materiat dowodowy i ttumaczenie niedajgcych sie usungc watpliwoSci w zakresie
wzajemnie wykluczajgcych sie zeznan D. S. , P. S. i wyjasnien M. O. , w
powigzaniu z opinig biegtego w zakresu ruchu drogowego co do przebiegu

zdarzenia drogowego, na niekorzySc¢ oskarzonego;

d. Razgce naruszenie przepisow postepowania, {j. art. 4, 5 § 2,7 kp.k. w zw. z
art. 438 pkt 2 k.p.k. i art. 458 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia o niekompletny
materiat dowodowy i ttumaczenie niedajgcych sie usungc¢ watpliwosci, w zakresie w
Jakim biegta grafolog wskazata wydajgc opinie na podstawie niewiarygodnych Kopii
dokumentéow w postaci oswiadczenia o0 zdarzeniu drogowym, potwierdzenia
okoliczno$ci zdarzenia, umowy sprzedazy pojazdu, ze podpisy o tresci D. S. nie
zostaty nakreS$lone przez D. S. , przy braku oryginatow dokumentéw, na niekorzy$c

oskarzonego M. O..”
Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o:
L1 Uchylenie orzeczenia o karze tgcznej;

2. Uchylenie wyroku Sgadu Okregowego w t. V Wydziat Kamy Odwotawczy z
dnia 11 lipca 2019 r., V Ka (...) i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego w t. Il Wydziat Kamy z dnia 26 wrze$nia 2018 r., Il K (...) w cafoSci i
uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynow, ewentualnie o

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w t.. .

3. Z ostroznosci procesowego, na wypadek oddalenia kasacji o nieobcigzanie
oskarzonego obowigzkiem uiszczenia optaty sgdowej od kasacji w catosci, bowiem

nie jest on w stanie ponie$¢ w/w kosztow.”

W odpowiedzi na przedmiotowg kasacje Prokurator wnidst o jej oddalenie

jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.



Pierwsze dwa zarzuty nie dotyczg w istocie naruszenia prawa materialnego,
lecz ,atakujg” ustalenia faktyczne stanowigce podstawe pozniejszej subsumciji pod
poszczegolne przepisy prawa materialnego. Dotyczace ich uzasadnienie kasacji na
S. 4-5 prezentuje jedynie odmienng wersje wydarzen, nie odnoszgc sie do
ewentualnych razgcych btedéw w procesie gromadzenia dowodow i ich oceny. Z
kolei na s. 6 uzasadnienia skarzgcy forsuje jedynie teze, iz nie udowodniono
ostatecznie, ze sprawca miat zamiar doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem ubezpieczyciela. Brak tam jednak argumentéw
nawigzujgcych do realiow sprawy i wykazujgcych razgce btedy Sadu
odwotawczego. Skarzacy zdaje sie wcigz pozostawacC na etapie kwestionowania
ustalen faktycznych przed Sadem | instancji, co nie stanowi dopuszczalnego

zarzutu kasacyjnego.

Przyjmujac zas, ze formalnie zarzut z pkt 1 a i b obejmuje naruszenie przez
Sad odwotawczy wskazanych w tych punkach przepisow prawa materialnego, to
zarzut ten nie ma charakteru kasacyjnego, bowiem Sgd odwotawczy nie stosowat
tych przepiséw prawa. Zmiana wyroku sgdu | instancji ograniczyta sie bowiem
wyltgcznie do modyfikacji kary tgcznej. Sgd odwotawczy nie dokonywat wiec ani
kwalifikacji prawnej czyndw, ani tez nie wymierzat kary na podstawie przepiséw

Kodeksu karnego wskazanych w kasacji.

Racje ma Prokurator, gdy podnosi sprzecznos¢ i wzajemne wykluczanie sie
zarzutéw z pkt 3 lit a i b. Ze jednej strony skarzgcy wskazuje, iz Sgd odwotawczy
nie uzasadnit, dlaczego oddalit wnioski dowodowe, a z drugiej strony, dlaczego tych
wnioskdw w ogole nie dopuscit. Wskazaé wypada, ze uzasadnienie oddalenia
wnioskéw dowodowych, o ktorych pisze skarzgcy nastgpito w toku przewodu
sgdowego odrebnym postanowieniem, zatem nie byto koniecznosci tej okolicznosci

omawiac po raz kolejny w samym uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego.

Z kolei w przedmiocie rzekomego naruszenia art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k. oraz
art. 7 k.p.k. (s. 8) kasacja nie zawiera zadnego merytorycznego uzasadnienia,

zatem nie jest mozliwe odniesienie sie do nich przez Sgd Najwyzszy.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.






