Il KK 420/23

POSTANOWIENIE

Dnia 11 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie Z.Z.

w przedmiocie stwierdzenia zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustrowanego
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 11 grudnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce lustrowanego

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 2/23,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 22 listopada 2022 r., sygn. akt IV K 286/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ lustrowanego od ponoszenia kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie, orzeczeniem z dnia 22 listopada 2022 r., w sprawie 0
sygn. akt IV K 286/22 stwierdzit, ze:

. Z. Z. ztozyt w dniu 8 marca 2019 roku w [...] niezgodne z prawdag

oswiadczenie lustracyjne;

Il. orzekt wobec Z. Z. urate prawa wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu
i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach powszechnych organu i cztonka

organu jednostki samorzgdu terytorialnego oraz organu jednostki pomocniczej
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samorzadu terytorialnego, ktérej obowigzek utworzenia wynika z ustawy, na okres
3 (trzech) lat;

lll. orzekt wobec Z. Z. zakaz petnienia funkcji publicznej, o ktérej mowa w art. 4
pkt 2-57 i 61 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnieniu informacji o
dokumentach organdw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 - 1990 oraz o tresci tych
dokumentow (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1633), na okres 3 (trzech) lat;

IV. zwolnit Z. Z. od ponoszenia kosztéw postepowania obcigzajgc nimi Skarb

Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji ztozonej przez obronce lustrowanego Z.Z., Sad
Apelacyjny w Lublinie orzeczeniem z dnia 27 Kkwietnia 2023 .

w sprawie o sygn. akt Il AKa 2/23, utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.
Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obronca lustrowanego, zarzucajgc:

|. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia poprzez bezzasadne uznanie, iz dziatanie Z. Z. nie byto
dziataniem w warunkach usprawiedliwionego btedu (art. 30 k.k.), podczas gdy
prawidiowa analiza zebranego w sprawie materiatu dowodowego wyraznie na to

wskazuje;

Il. razgce naruszenie przepisébw prawa procesowego, ktdére miaty wptyw na
treSC orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. poprzez zaniechanie zastosowania do oceny
zachowania lustrowanego zasady swobodnej oceny dowodow oraz zasady in dubio

pro reo wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie w catosci obu zaskarzonych orzeczen i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd Okregowy w Lublinie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce lustrowanego jest oczywiscie bezzasadna,

co uprawniato do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zatem zarzuty kasacyjne
muszg by¢ skierowane wprost pod adresem orzeczenia sgdu odwotawczego,
najczesciej dotyczgc jakosci i sposobu dokonania kontroli odwotawczej. Natomiast
zgodnie z art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach
zaskarzenia oraz podniesionych zarzutéw. Rozstrzygajgcg dla oceny zasadnosci
przedmiotowej kasacji jest zatem kwestia wlasciwego sformutowania zarzutéw
kasacyjnych. Tymczasem w omawianej sprawie nie postawiono zarzutu razgcej
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. badz art. 457 § 3 k.p.k., okreslajgcych reguty rzetelne;j
kontroli odwotawczej. Postawiono natomiast przede wszystkim zarzut obrazy prawa
materialnego, ktérego bynajmniej Sad odwotawczy nie stosowat, kontrolujgc jedynie
prawidiowos¢ jego zastosowania przez Sad pierwszej instancji. Juz tylko z tego
wzgledu omawiany zarzut nalezato oceni¢ w kategorii oczywistej bezzasadnosci.
Tylko wiec dla porzadku wskazaé¢ wypada, ze w ponownym postepowaniu
lustracyjnym uwzgledniono w catej rozciggtosci wytyczne Sgdu Najwyzszego, ktéry
w wyroku z dnia 26 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il KK 68/21, wskazat, iz:
,R0zpoznajgc ponownie sprawe, Sad meriti zwigzany bedzie z jednej strony
zapatrywaniem, ze osoba, ktora petnita w latach 1984-1990 stuzbe w Wydziale
tacznos¢ WUSW i ktoéra z chwilg rozwigzania Milicji Obywatelskiej stata sie
policjantem, jest osobg, ktora petnita stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa
w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 5 i ust. 3 ustawy lustracyjnej, a z drugiej pogladem, ze
btgd osoby lustrowanej co do charakteru stuzby petnionej w takim wydziale, w
realiach konkretnej sprawy, moze zostaC uznany za usprawiedliwiony i wykluczy¢
odpowiedzialno$¢ za ztozenie nieprawdziwego os$wiadczenia lustracyjnego (zob.
uchwata sktadu 7 sedzidw SN z 26 maja 2021 r.,
| KZP 12/20). USciSlajgc to ostatnie stanowisko, trzeba wskaza¢, Zze miatby tu
zastosowanie — per analogiam — btagd co do prawa, o ktérym mowa w art. 30 k.k.
(zob. postanowienie sktadu 7 sedziow SN z 28 wrzesnia 2006 r., | KZP 20/06)”.

Sad Najwyzszy w peini aprobuje sposob kontroli instancyjnej dokonanej przez
Sad odwotawczy, ktéry podzielit ustalenia Sadu | instancji w zakresie stanu
Swiadomosci lustrowanego w dacie sktadania oswiadczenia lustracyjnego, jak

réwniez co do braku mozliwos¢ zastosowania normy art. 30 k.k. W tej sytuacji nie
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ma potrzeby powielania prawidtowo zaprezentowanej argumentacji przez Sad
odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Podnies¢ wystarczy, ze
lustrowany w toku catego postepowania byt swiadomy obecnego stanu prawnego,
w szczegolnosci znat tres¢ uchwaty Sady Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika
2015 r. w sprawie Ill UZP 8/15, zgodnie z ktorg: ,Osoba, ktéra petnita w latach
1984-1990 stuzbe w Zarzadzie tgcznosci Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Wydziatach tacznosci Wojewddzkich Urzedéw Spraw Wewnetrznych, jest osobg,
ktéra petnita stuzbe w organach bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 15b ust.
1 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy
Policji, Agencji Bezpieczehstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby
Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura
Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej Strazy
Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz.
667 ze zm.) w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 5 i ust. 3 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z
lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz.
1388 ze zm.)”.

Jako niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym nalezato uznaé¢ zarzut pod
adresem Sadu odwotawczego, utrzymujgcego wyrok Sgdu | instancji, sformutowany
w punkcie drugim kasacji, dotyczacy razgcego naruszenia przepisOw prawa
procesowego, ktore miaty wptyw na tresC¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., poprzez
zaniechanie zastosowania do oceny zachowania lustrowanego zasady swobodnej
oceny dowoddéw oraz zasady in dubio pro reo wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. W
utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie podkreslano, ze zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. moze by¢ stawiany wyrokowi sgdu odwotawczego tylko wtedy,
gdy sad ten prowadzit wtasne postepowanie dowodowe, wzglednie zmieniajgc
wyrok sgdu pierwszej instancji, odmiennie ocenit przeprowadzone przez ten sad
dowody, co w przedmiotowej sprawie nie miato miejsca. Warto takze zauwazyc¢, ze
istnienie watpliwosci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy sytuacji, gdy nie jest
mozliwe ustalenie w sposdb pewny okolicznosci faktycznych zgodnie z regutami

okreslonymi w art. 7 k.p.k. Zatem przepisy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. majg
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charakter roztgczny (zob. wyrok SN z 11 maja 2017 r., Il KK 18/17; postanowienie
SN z 14 grudnia 2022 r., IV KK 497/22).

Nalezy podkresli¢, ze Sad odwotawczy, dokonujgc kontroli poprawnos$ci ocen
przeprowadzonych w pierwszej instancji przez pryzmat stawianych w apelacji
zarzutdw, nie sprzeniewierzyt sie standardom kontroli odwotawczej. W
konsekwencji czego stawiane w kasacji temu Sgdowi zarzuty nalezato oceni¢ jako
prébe wymuszenia ponownej kontroli i dowolng polemike ze sposobem dokonania
ustalen faktycznych poprzez forsowanie wiasnej, odrzuconej przez Sady, oceny
dowodow. Lektura zarzutow kasacyjnych nie pozostawia watpliwosci, ze skarzgcy
zmierza do zakwestionowania poczynionych i poddanych kontroli odwotawczej
ustalen faktycznych w sprawie, odwotujgc sie wprost do zarzutow stawianych
wczesniej w apelacji, ktére zostaty poddane prawidtowej kontroli odwotawczej przez
Sad Apelacyjny w Lublinie. Sgd odwotawczy rzeczowo i wszechstronnie odniést sie
do wszystkich zarzutéw stawianych w apelacji i w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, wskazat powody akceptacji dla ustalen faktycznych i prawnych
przyjetych przez Sad | instancji, szczegdtowo wskazujgc powody, dla ktérych

podzielit poglad prezentowany przez Sad meriti.

Uzasadnienie zarzutéw kasacyjnych ogranicza sie zatem do forsowania
wersji wydarzen odmiennej niz przyjeta przez Sad | instancji, a uznanej za trafng
przez Sad odwotawczy i wyrazenia braku zgody na ustalenia faktyczne przyjete w
wyroku Sgdu | instancji. W szczegdlnosci obronca nie wyjasnia, na czym miatoby
polegaé naruszenie przepisdw procesowych przez Sad | instancji, ograniczajgc sie
do przedstawienia swojej wersji wydarzen. Nie wskazuje réwniez, na czym miatoby
polegaé naruszenie prawa przez Sad odwotawczy. W rezultacie, kasacja zostata
zbudowana na kwestionowaniu trafno$ci poczynionych ustalen faktycznych w
zakresie stanu swiadomosci lustrowanego, co nie jest zabiegiem skutecznym na
etapie postepowania kasacyjnego, bowiem prowadzi do obejScia przepisu art.
523 k.p.k. i przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng. Taki sposob
sformutowania zarzutu kasacyjnego nie moégt zostaé uznany za prawidtowy.
Kasacja nie stuzy bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej juz dokonanej przez

sad odwotawczy, stad tez postepowanie kasacyjne nie moze byc¢ traktowane jako
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trzecia instancja (zob. postanowienie SN z 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr
2604055; postanowienie SN z 11 pazdziernika 2022 r., V KK 332/22, LEX nr
3511268).

Z wyzej wskazanych powodow kasacja zostata oddalona jako oczywiscie

bezzasadna na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. uznajgc, ze istniejg podstawy do zwolnienia lustrowanego od

uiszczenia tych kosztéw.

[PGW]
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