Sygn. akt Il KK 419/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie J. K.

oskarzonego z art. 15781 k.k. i in.

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2018r.

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 listopada 2017r., sygn. akt IX Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 24 kwietnia 2017r.,
sygn. akt IV K [...]

postanwit
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2.0bcigzy¢ oskarzycielke positkowa kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja petnomocnika oskarzycielki positkowej okazata sie oczywiscie

bezzasadna i podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Skarzgcy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym dokonanym przez Sad | —
instancji oraz sposobowi procedowania w tej instancji. Kasacja zostata zatem
wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktéry zezwala na wnoszenie tego
nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie od wyrokéw sgdéw odwotawczych
oraz art. 523 §1 k.p.k., ktéry nie dopuszcza skarzenia w tym postepowaniu ustalen

faktycznych.



ZauwazyC nalezy rowniez, iz co do istoty, zarzuty podniesione w kasacji
stanowig powtdrzenie tych, ktore zawarto w apelacji. Byty one przedmiotem
rozwazan Sgdu Okregowego i zostaty omowione w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Tylko dla zachowania poprawnosci proceduralnej, skarzgcy odwotuje sie
do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.,, gdy faktycznie kwestionuje wytgcznie
prawidlowos¢ ustalen i ocen dokonanych przez Sad | instancji i zmierza
do wywotania kolejnej ich oceny. Jest to zatem niedopuszczalna procesowo préba
uczynienia z Sgdu Najwyzszego — sgdu trzeciej instancji.

Oczywiscie bezzasadny jest podniesiony w kasacji zarzut obrazy prawa
materialnego polegajgcy zdaniem skarzgcego na btednym uznaniu, ze czyn
oskarzonego nie wypetnia znamion przestepstwa z art. 157 § 3 k.p.k.

Przypomnie¢ zatem wypada, ze zarzut naruszenia prawa materialnego
zawsze sprowadza sie do podniesienia btedu subsumpcji lub wyktadni prawa
i zawsze odwotuje sie do prawidtowo ustalonych okolicznosci faktycznych.

Tymczasem w omawianym zarzucie, skarzgcy zarzuca wiasnie dokonanie
btednych ustalen faktycznych. Jak wskazano to juz wyzej, praktyka taka jest
niedopuszczalne w kasacji (stosownie do art. 523 § 1 k.p.k.). Autor kasacji
kwestionuje bowiem ustalenia dotyczgce przebiegu zajscia, w tym moment
doznania przez pokrzywdzong obrazen w postacie ztamania podudzia.
Tymczasem, jak  wynika z pisemnych motywow rozstrzygniecia
Sadu Odwotawczego, odniost sie on do podnoszonej kwestii (k. 3 i 4).

Zauwazyc¢ tez trzeba, ze Sad | instancji rozwazat mozliwos¢ przypisania J. K.
popetnienie czynu o charakterze nieumysinym uznajgc jednak, iz ztamanie jakiego
doznata pokrzywdzona byto nietypowym nastepstwem zachowania oskarzonego,
od ktdrego nie sposéb byto wymagacé w realiach zdarzenia, by takg ewentualnosc
mogt przewidzie¢ (strona 12 uzasadnienia SR).

Chybiony jest rowniez zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. i art. 4 k.p.k.

Przede wszystkim wskazac trzeba, ze przepis art. 424 § 1 k.p.k. okresla
elementy jakie powinno zawiera¢ uzasadnienie wyroku Sadu | instancji,

nie za$ Sadu Il instancji, nie mogt wiec by¢ przedmiotem zarzutu kasacyjnego.



Na marginesie zatem juz tylko wypada zauwazyC, Ze uzasadnienie
Sadu Okregowego spetnia standard wyznaczony przez art. 457 § 3 k.p.k
Przy czym to zeznania pokrzywdzonej zostaty ocenione jako wrecz nielogiczne,
wersje zas podawang przez J. K. uznano za bardziej miarodajng (k. 3).
Uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego wskazuje zatem powody rozstrzygniecia
oraz argumentacje wyjasniajgcg dlaczego nie podzielit on zarzutow i wnioskéw
zawartych w apelacji obroncy.

W tej sytuacji, brak byto podstaw do uznania zarzutéw podniesionych
w kasacji za zasadne, chocby w minimalnym stopniu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzek,
jak na wstepie.

Oskarzycielke positkowg obcigzono kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego, nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.



