Sygn. akt Il KK 415/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie P. K.

skazanego z art. 17782 k.k. w zw. z art. 178§1 k.k i in.

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2018r.

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 26 kwietnia 2018r., sygn. akt X Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 31 pazdziernika
2017r., sygn. akt Il K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Odwotawczy, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym dokonanym przez Sad | —
instancji oraz sposobowi procedowania w tej instancji. Kasacja zostata zatem
wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktéry zezwala na wnoszenie tego
nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie od wyrokow sgdow odwotawczych



oraz art. 523§1 k.p.k., ktéry nie dopuszcza skarzenia w tym postepowaniu ustalen
faktycznych.

Zauwazy¢ nalezy réwniez, ze zarzuty podniesione w kasacji stanowig
powtorzenie tych, ktére zawarto w apelacji. Byly one przedmiotem rozwazanh
Sadu Okregowego i zostaty omowione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Oba podniesione zarzuty kasacyjne tylko dla zachowania poprawnosci
proceduralnej odwotujg sie do naruszenia art. 43382 k.p.k. i art. 45783 k.p.k., gdy
faktycznie kwestionujg wylgcznie prawidtowos¢é ustalen i ocen dokonanych
przez Sad | instancji.

Odnoszagc sie do kwestii ,pominiecia pokrzywdzonego R. W.
przy wykonywaniu praw i obowigzkoéw oskarzyciela positkowego”, nalezy ponownie
zwroci¢ uwage skarzgcego na fakt, ze kwestia ta zostata w postepowaniu
| instancyjnym jednoznacznie wyjasniona (k. 1143 i 1281) i skoro oskarzyciel
positkowy na Zzadnym etapie postepowania, w tym takze w apelacji,
nie kwestionowat prawidtowosci tych stwierdzen, to trudno przyzna¢ kompetencje
w tym zakresie obroncy oskarzonego.

Nawet gdyby przyjac, ze sad | instancji faktycznie nie poinformowat R. W.
0 jego statusie i wynikajgcych z tego konsekwencjach, to obronca nie wykazat
w kasacji ani swego grawamenu do podnoszenia tej kwestii, ani wptywu tego
ewentualnego uchybienia na treS¢ zapadtego w sprawie wyroku. Za taki nie moze
by¢ bowiem potraktowana wypowiedz, ze: ,Sgd stat sie ,zaktadnikiem” oskarzyciela
positkowego, gdyz mogt by¢ ,wdzieczny” R. W. za brak koniecznoSci powtdrzenia
na jego zgdanie wszystkich przeprowadzonych do tej pory czynnoSci”.

Niezasadne sg takze twierdzenia o bezpodstawnym zaliczeniu w poczet
materiatu dowodowego wyjasdnien oskarzonego ztozonych w dniu 2 grudnia 2015r.
bez obecnosci obroncy przy istnieniu zdaniem skarzgcego okolicznoSci
uzasadniajgcych obrone obligatoryjng. Podnies¢ bowiem trzeba, ze badanie czy
zachodzg okolicznosci z art. 79 k.p.k. nalezy czyni¢ na gruncie okolicznosci
faktycznych istniejagcych w toku postepowania, a te podstaw do uznania, iz

zachodzi obrona obligatoryjna nie dostarczyty.

Jak wynika z protokotu posiedzenia z dnia 2 grudnia 2015r. swoboda

wypowiedzi P. K. nie byta wylgczona bgdz ograniczona, a ze znajdujgcej sie



w aktach sprawy dokumentacji medycznej wynikato, ze moze on bra¢ udziat
w czynnos$ciach procesowych. Tezy o rzekomej niedyspozycji oskarzonego -
w stopniu wptywajgcym na sktadane wyjasnienia nie potwierdzita tez wydana
w sprawie opinia sgdowo — psychiatryczna, z ktorej jasno wynika, ze oskarzony
nie jest chory psychicznie ani uposledzony umystowo, a w czasie czynu byt
w stanie zwyktej nietrzezwosci (k. 212).

Na marginesie dodac tylko mozna, ze okolicznosci zwigzane z przebiegiem
tego przestuchania, jak i catosciowg analizg wyjasnien samego oskarzonego,
zostaty obszernie przedstawione w uzasadnieniu Sgdu | instancji na k. 9 10.

Oczywiscie bezzasadny jest takze drugi z =zarzutéw kasacyjnych,
a dotyczgcy naruszenia art. 5§82 k.p.k.

Z uzasadnien wyrokow obu orzekajgcych w sprawie Sgdéw wynika, ze
nie miaty one Zzadnych watpliwosci co do sprawstwa skazanego, a tylko
o watpliwosciach po stronie orzekajgcych Sgddéw mozemy mowi¢ w kontekscie
zarzutu obrazy art. 5§82 k.p.k.

Po raz kolejny stanowczo nalezy stwierdzi¢, ze art. 5§2 k.p.k. dotyczy
watpliwosci, ktore ma i nie jest w stanie rozstrzygngé sad rozpoznajgcy sprawe,
nie za§ watpliwosci ktérej§ ze stron co do prawidtowosci rozstrzygniecia
dokonanego przez ten sad.

Lektura uzasadnien prowadzi nadto do wniosku, ze oba Sady miaty
na wzgledzie wszystkie ujawnione w sprawie dowody, w tym opinie biegtych
z zakresu badan wypadkéw drogowych oraz genetyki, dokumentacje medyczng
oraz z miejsca zdarzenia, a takze zeznania swiadkow w tym A. P., A. S., A. K.,
K.B.,J.M,, M. N.iS. M.

Z samego zas faktu, ze okreslonym dowodom Sady nadaty walor
wiarygodnosci, innym zas$ nie, nie sposéb czyni¢ zarzutu obrazy prawa.

W tej sytuacji brak byto podstaw do uznania zarzutow podniesionych
w kasacji za zasadne, cho¢by w minimalnym stopniu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak
na wstepie.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.






