Il KK 40/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie S. W.

skazanego z art. 258 § 1 i 3 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 16 kwietnia 2025 r.

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 17 czerwca 2024 r., sygn. akt VIII AKa 68/24,
utrzymujgcego w moc wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 12 stycznia 2024 r., sygn. akt VIl K 252/22

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Zbigniew Puszkarski  Piotr Mirek  Matgorzata Wasek-Wiaderek
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 12 stycznia 2024 r., sygn. akt VIII
K 252/22 uznat oskarzonego S. W. za winnego:

- przestepstwa z art. 258 § 1 i 3 k.k. w brzmieniu na dzieh 30 czerwca 2021 r. w
zw. z art. 4 § 1 k.k., za ktére wymierzyt oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;

- przestepstwa z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu na dzien 30 czerwca 2021 r.wzw. zart. 4 § 1 k.k. w zw. z
art. 65§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za ktdre wymierzyt
oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 500 stawek dziennych
grzywny, po 200 zt kazda;

- przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu na dzieh 30 czerwca 2021 r.wzw. zart. 4 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 kkk. wzw. zart. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzyt
oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnosci oraz kare 500 stawek dziennych
grzywny po 200 kazda.

Po potaczeniu kar jednostkowych Sad wymierzyt oskarzonemu S. W. kary tgczne
8 lat pozbawienia wolnosci oraz 700 stawek dziennych grzywny po 200 zt kazda;
zawart tez w wyroku jeszcze inne rozstrzygniecie bedgce konsekwencjg skazania.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sgd Apelacyjny
w Warszawie wyrokiem z dnia 17 czerwca 2024 r., sygn. akt VIII AKa 68/24, utrzymat
w mocy wyrok Sgdu pierwszej instanciji.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia wniost obronca aktualnie skazanego S. W.
Wyrok zaskarzyt w catosci, podnoszac w pierwszej kolejnosci, iz ,zostat wydany
przez nienalezycie obsadzony Sad Il instancji, albowiem w sktadzie orzekajgcym
zasiadali sedziowie mianowani na swoje stanowiska sedziowskie w wadliwej
procedurze nominacyjnej przed organem niespetniajgcym konstytucyjnych
wymogow stawianych Krajowej Radzie Sgdownictwa, tj. Sedzia X.Y., sedzia X.Y.1
oraz Sedzia X.Y.2, wskutek czego zachodzi wobec wyroku bezwzgledna przyczyna
uchylenia orzeczenia okreslona w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.” W kasaciji jej autor nadto
zamiescit zarzuty razgcego naruszenia prawa majgcego istotny wptyw na tre$é
wyroku —art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. oraz
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art. 433 § 2 k.p.k.,, a w konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania. Nadto
wystgpit o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Krajowej we Wroctawiu wniost o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna w zakresie zarzutu zaistnienia uchybienia
okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., przy czym nie jest bez znaczenia okolicznos$¢,
ze obronhca dgzac, by wyrok zostat wydany przez sad nalezycie obsadzony, jeszcze
na etapie postepowania apelacyjnego zgtosit wniosek o wytgczenie od udziatu w
sprawie sedziow X.Y., X.Y.2i X.Y.1 (k. 2770-2774 akt sprawy), ktory postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 maja 2024 r., VIIl Ko 225/24, nie zostat
uwzgledniony (k. 2783-2785).

Autor kasacji, uzasadniajgc wspomniany zarzut wskazat, ze wszyscy sedziowie,
ktoérzy tworzyli sktad Sgdu Apelacyjnego w Warszawie orzekajgcego w sprawie S. W.,
do petnienia urzedu zostali powotani na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r.,, poz. 3). Ma to znaczenie w kontek$cie majgcej moc zasady prawnej
uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczenh
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/2020, jak
uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP
2/22, w ktorych wskazano, ze tak uksztattowana Krajowa Rada Sgdownictwa nie jest
rzeczywistym odpowiednikiem organu, o ktérym stanowig przepisy art. 186-187
Konstytucji RP. W dalszej kolejnosci obronca zaznaczyt, ze wobec sedziow X.Y. i
X.Y.1 Sad Najwyzszy przeprowadzit tzw. test niezaleznosci i bezstronnosci, z
negatywnym dla wymienionych skutkiem i w konsekwencji wydawat wyrok
kasatoryjny w odniesieniu do orzeczen wydanych z ich udziatem.

W odniesieniu do sedziego X.Y., powotanego na stanowisko sedziego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2023 r.,
obronca nawigzat do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2024 r. (nie podat

sygnatury sprawy, jednak wiadomo, ze chodzi o sprawe IV KK 327/23) i jego ustnych
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motywow przedstawionych przez sedziego sprawozdawce. Przypomniat, ze w
motywach tych akcentowano, iz sedzia X.Y. po zmianie rzgdu i tym samym
kierownictwa resortu sprawiedliwosci w 2015 r., jawit sie jako osoba szczegdlnego
zaufania tego kierownictwa, bardzo aktywnie popierat wprowadzane przez nie tzw.
.reformy”, a w istocie destrukcje wymiaru sprawiedliwosci, z czym wigzato sie jego
powotywanie na odpowiedzialne funkcje i kolejne awanse zawodowe. Obronca
zwrocit w szczegolnosci uwage, ze Sad Najwyzszy miat w polu widzenia, iz sedzia
X.Y., od 21 kwietnia 2009 r. sedzia Sgdu Rejonowego w [...]:

- decyzjg Ministra Sprawiedliwosci zostat powotany na stanowisko Prezesa Sgdu
Rejonowego w [...], byt delegowany do orzekania w Sgdach Okregowych: w[...], [...],
[...], objat stanowisko Prezesa Sadu Okregowego w [...], nadto stanowisko [...] i
petnigc te funkcje wszczynat postepowania dyscyplinarne wobec sedziow
stosujgcych prawo europejskie. Zasiadat tez w komisjach egzaminacyjnych,
otrzymujgc dodatkowe wynagrodzenie;

- w 2018 r. byt petnomocnikiem ubiegajgcego sie o wybor do Krajowej Rady
Sadownictwa sedziego M. N., Prezesa Sgdu Rejonowego w [...];

-w 2021 r. podpisat sie az na 7 listach poparcia dla kandydatow do Krajowej Rady
Sadownictwa. W ten sposdb wykazat lekcewazgcg postawe wobec wyrokéw ETPCz,
w ktérych podwazono legalnosci tzw. ,neo-KRS” i akcentowano prawo do sgdu
niezaleznego, niezawistego, ustanowionego ustawag;

Tres¢ pisemnego uzasadnienia wyroku wydanego w sprawie IV KK 327/23 pozwala
przyjac, ze w kasacji poprawnie przytoczono powyzsze okolicznosci, wszakze Sad
Najwyzszy uwzglednit jeszcze inne okolicznosci, wskazujgc, ze:

- sedzia X.Y. zostat powotany do petnienia urzedu sedziego Sgdu Okregowego w
[...] postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2021 r., za$ do petnienia urzedu
sedziego Sadu Apelacyjnego w [...] postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...] 2023
r., zatem w krotkim czasie, majgc swiadomos¢ wadliwosci procedury nominacyjnej,
uzyskat w tej procedurze awans zawodowy z poziomu sedziego sgdu rejonowego do
sedziego sgdu apelacyjnego. Wczesniej, w 2018 r. Minister Sprawiedliwosci powotat
go w skfad Zespotu do spraw czynnosci Ministra Sprawiedliwo$ci podejmowanych w
postepowaniach dyscyplinarnych sedziéw i asesoréw sgdowych;

- przebieg postepowania konkursowego na urzad sedziego Sgdu Okregowego w
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[...], w ktérym uczestniczyt sedzia X.Y., byt nie w petni transparenty. Uchwata
Krajowej Rady Sgdownictwa z [...] 2019 r. rekomendujgca sedziego na ten urzad
zostata uchylona przez Sgd Najwyzszy, kolejng pozytywng dla niego uchwate KRS
podjeta, chociaz miat mniejsze doswiadczenie i krotszy staz orzeczniczy od
kandydatow, ktorzy nie uzyskali rekomendacji. Akcentowata fakt delegowania
sedziego do orzekania w sadzie okregowym, podejmowania dziatan w ramach
réznorakich funkcji administracyjnych, w tym funkciji [...]. Z watpliwym uzasadnieniem
KRS zdyskredytowata przy tym opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego w [...], ktére
wypowiadajgc sie co do kilku kandydatow, negatywne stanowisko co nominacji zajeto
tylko w odniesieniu do sedziego X.Y.

Sad Najwyzszy zaznaczyl, ze rozpatrywane osobno takie okolicznosci, jak
dotkniety wadg przebieg procedury nominacyjnej na wyzsze stanowiska sedziowskie,
czy tez zasiadanie w réznych komisjach egzaminacyjnych (wymieniono konkretne
komisje), sugerujgce powigzanie z wtadzg wykonawczg, nie muszg prowadzi¢ do
twierdzenia, ze udziat sedziego X.Y. w sktadzie orzekajgcym nie gwarantuje stronie
prawa do sgdu w rozumieniu art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i art.
47 Karty Praw Podstawowych i tym samym powoduje, ze sad ten jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Twierdzenie to aktualizuje sie przy
uwzglednieniu wszystkich, licznych okolicznosci, ktére pozwalajg na sformutowanie
tezy, ze kariera zawodowa sedziego X.Y. ulegta istotnemu przyspieszeniu od 2018 r.
i miata zwigzek z jego wtgczeniem sie w przeprowadzanie tzw. reform sgdownictwa
wdrazanych przez Ministra Sprawiedliwoéci. Ta postawa, ktorej istotg byto
zaangazowanie w umacnianie i pogtebianie w Polsce stanu destrukcji niezaleznego
wymiaru sprawiedliwosci, w tym za pomocg wszczynania postepowan
dyscyplinarnych wobec sedziow, ktérzy podejmowali dziatania mieszczace sie w
granicach ich kompetenciji, byta nagradzana przez wtadze wykonawczg mozliwoscig
szybkiego awansu i obejmowania licznych funkcji wigzacych sie z gratyfikacjg
finansowa.

Akceptujgc te ocene sedziego X.Y. oraz poglad, ze liczne zasztosSci zwigzane z jego
drogg zawodowa i postawg wykazywang po 2015, a szczegdlnie po 2017 r. nalezato
uzna¢, ze w kasacji zasadnie podniesiono, iz Sad Apelacyjny w Warszawie

orzekajgcy z udziatem wymienionego sedziego w sprawie S. W. nie byt nalezycie
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obsadzony, czego nie zmienia fakt, ze zaskarzony wyrok zostat wydany po zmianie
politycznej, ktéra nastgpito w kraju w koncu 2013 r..

W odniesieniu do sedzi X.Y.1 autor kasacji odwotat sie, bez podania sygnatury
sprawy, do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2023 r. (wiadomo, ze chodzi
0 wyrok w sprawie o sygn. akt Il KK 74/22), nadto przytoczyt sygnatury innych spraw,
w ktorych cyt. ,stwierdzono, ze sgd odwotawczy z udziatem sedzi X.Y.1 nie spetniat
wymogu bezstronnosci i niezaleznosci, a tym samym zaistniata bezwzgledna
przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”.

W kasacji przytoczono okolicznosci, ktore jej autor uznat za istotne, takie jak:

- delegowanie sedzi przez Ministra Sprawiedliwosci do orzekania w Sadzie
Apelacyjnym w [...], najpierw na czas okreslony od dnia 1 wrzesnia 2018 r., nastepnie
od dnia 1 marca 2019 r. bezterminowo;

- powierzenie sedzi przez Ministra Sprawiedliwosci z dniem 1 lipca 2018 r.
obowigzkow sedziego Sgdu Dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w [...], przy
czym od maja 2020 r. sedzia X.Y.1 pehita funkcje Prezesa Sgdu Dyscyplinarnego,

- powotanie sedzi przez Ministra Spraw Wewnetrznych na funkcje komisarza
wyborczego w [...] (faktycznie byta to decyzja Panstwowej Komisji Wyborczej podijeta
na wniosek Ministra) ;

- brak opiniowania kandydatury sedzi na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego
w [...] przez srodowisko sedziowskie, bowiem Zgromadzenie Przedstawicieli
Sedziéw Apelacji [...] odroczyto opiniowanie kandydatéw na wolne stanowiska
sedziowskie z motywacja, ze stanowitoby to legitymizowanie czynnosci szkodzgcych
wymiarowi sprawiedliwosci, a dziatania KRS w obecnym ksztatcie wskazujg, ze
organ ten nie stoi na strazy niezaleznosci sgdow i niezawistosci sedzidw,

- na jednego z sedziow ,sedzia X.Y.1 natozyta tzw. wytyk orzeczniczy za to, ze
uznawat za wadliwe prawomocne wyroki wydane z udziatem sedziédw Sadu
Apelacyjnego w Warszawie powotanych przez tzw. »neo-KRS«”.

W uzasadnieniu wyroku wydanego w sprawie |l KK 74/22 odnotowano, ze
orzekajgc w kilku sprawach, w ktérych sgd procedowat w obsadzie z sedzig X.Y.1,
Sad Najwyzszy nie uznawat, ze z tego powodu zaistniato uchybienie z art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k., jakkolwiek tez zafstrzegat, Ze stosownie do pozyskanych informacji

stanowisko w tym zakresie moze ulec zmianie. Ostatecznie we wspomnianej sprawie
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Il KK 74/22 uznano, ze ,przeprowadzony przez Sgd Najwyzszy test sprawdzajgcy
czy Sad orzekajgcy w sprawie oskarzonych w instancji odwotawczej byt nalezycie
obsadzony dat rezultat negatywny. Taka ocena jest zdeterminowana ustaleniem, ze
oprocz wadliwosci samego powofania Sedzi X.Y.1 do Sadu Apelacyjnego w
Warszawie (...), Sedzia ta w kolejnych latach, poczynajgc od 2017 r. petnita szereg
funkcji, ktorych uzyskanie byto uzaleznione bezposrednio od decyzji Ministra
Sprawiedliwosci (nawigzano takze do faktu powotania sedzi do kilku komisji
egzaminacyjnych) oraz podejmowata dziatania, ktére mozna oceni¢ jako brak
respektowania orzecznictwa trybunatow europejskich odnoszgcego sie do prawa do
sgdu niezaleznego, niezawistego, ustanowionego ustawg”. Stanowisko to zostato
szeroko umotywowane, w tym z nawigzaniem do okolicznosci podniesionych w
przedmiotowej kasacji i brak jest powoddw, by od niego odstgpi¢, jakkolwiek w
przypadku sedzi X.Y.1 okolicznosci negatywnych jest wyraznie mniej niz w przypadku
sedziego X.Y.

W odniesieniu do sedziego X.Y.2 w kasacji podano, ze ,nieco odmienna” jest
sytuacja tego sedziego, ktorego ,dotyczy oczywiscie tozsama okolicznos¢ zwigzana
ze zrédtem nominacji sedziowskiej, powotaniem do sgadu wyzszej instancji oraz
charakterem sprawy. Niemniej obroica, na tym etapie, nie dostrzega okolicznosci
analogicznych do powyzej przedstawionych w zakresie niezaleznosci sedzi X.Y.1
oraz sedziego X.Y., co nie oznacza, iz wniosek 0 wylgczenie sedziego X.Y.2
pozostaje bezzasadny”. To stwierdzenie nie przystaje do obecnej sytuacji procesowej,
jako ze nie jest przedmiotem rozpoznania kwestia wytgczenia wymienionego
sedziego od udziatlu w sprawie, nadto poglad skarzgcego, ze rowniez udziat w
sktadzie orzekajgcym Sgdu Apelacyjnego sedziego X.Y.2 skutkowat zaistnieniem
uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. nie jest przekonujgcy, bowiem
opiera sie wytgcznie na fakcie uczestniczenia sedziego w procedurze nominacyjne;j
z udziatem wadliwie uksztattowanej Krajowej Rady Sgdownictwa. W Swietle uchwaty
sktadu trzech Izb Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., uchwaty sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 i wielu
innych orzeczen tego Sgdu w przypadku sedziego sgdu powszechnego nie
przesadza to o zaistnieniu wspomnianego uchybienia, nadto Sgdowi orzekajgcemu

W niniejszej sprawie jest wiadomo z urzedu, ze w kilku sprawach rozpoznanych przez
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Sad Najwyzszy test niezawistosci i niezaleznosci sedziego X.Y.2 dat rezultat
pozytywny.

Ograniczenie rozpoznania kasacji do podniesionego w niej uchybienia, o ktérym
mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., znajduje oparcie w art. 436 w zw. z art. 518 k.p.k.,
przy przyjeciu, ze rozpoznanie pozostatych zarzutow skargi bytoby przedwczesne.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
Rozpoznanie kasacji niedtugo po jej wptynieciu, uczynito zbednym

wypowiadanie sie w kwestii wstrzymania wykonania zaskarzonego wyroku.

Zbigniew Puszkarski  Piotr Mirek  Malgorzata Wasek-Wiaderek

[PL]

[a.]



