Il KK 4/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2025 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie K. M. (M.)

wniosku Prokuratora Generalnego o wstrzymanie wykonania wyroku tgcznego
Sadu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia 31 pazdziernika 2024 r., sygn. akt |l K
105/24,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit
wstrzymaé wobec skazanego K. M. (M.), syna A. i M., ur. [...]
1991 r. w Z. - wykonanie wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w
Krasnymstawie z dnia 31 pazdziernika 2024 r., w sprawie o sygn.
akt Il K 105/24.

UZASADNIENIE

W imieniu skazanego kasacje wniést na jego korzys¢ Prokurator Generalny
zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa procesowego i materialnego, a mianowicie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 574
k.p.k. oraz art. 607e § 1 k.p.k. wzw. z art. 569 § 1 k.p.k. wzw. z art. 85 § 2 k.k. w
brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r., polegajgce na potgczeniu
jednostkowych skazan K. M. wyrokami Sgdu Rejonowego w Chetmie z dnia 8
wrzesnia 2020 r., sygn. VII K 83/19 i Sadu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia 30
czerwca 2022 r., sygn. Il K 672/20 oraz orzeczeniu kary tacznej pozbawienia
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wolnosci, pomimo tego, ze skazany zostat przekazany do Polski, w wyniku
wykonania europejskiego nakazu aresztowania (ENA) w celu wykonania wobec
niego kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej w sprawie o sygn. Il K
672/20, a jednoczesnie po jego przekazaniu nie zrzekt sie prawa wynikajgcego z
zasady specjalnosci stosownie do tresci art. 607e § 3 pkt 7 k.p.k., w konsekwencji
czego brak byto warunkéw do potgczenia skazan w wymienionych sprawach i
orzeczenia kary fgcznej pozbawienia wolnosci. Tymczasem prawomocnym
wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia 31 pazdziernika
2024 r., sygn. akt Il K 105/24, orzeczono wobec skazanego K. M. kare tgczng 10
miesiecy pozbawienia wolnos$ci, ktorg odbywa od dnia 1 sierpnia 2024 r., a ktorej
koniec przypada na dzien 25 maja 2025 r. Prokurator Generalny wnidst takze o
wstrzymanie wykonania w/w wyroku tgcznego argumentujgc, ze istnieje wysokie
prawdopodobienstwo uwzglednienia ztozonej kasacji, co z kolei spowoduje realne
niebezpieczenstwo poniesienia przez oskarzonego powaznych  skutkéw
zwigzanych z wykonywaniem kary tgcznej, a to z tej przyczyny, ze termin
zakonczenia prawidtowo wykonywanej kary pozbawienia wolnosci wynikajgcej z
wyroku o sygn. Il K 672/20, uptywa w dniu 25 stycznia 2025 r.

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wniosek zastuguje na uwzglednienie.

Nalezy podkresli¢, ze oczywiscie kwestia stusznosci kasacji moze zostac
rozstrzygnieta dopiero w trakcie merytorycznego rozpoznawania tego
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Niemniej jednak podniesione przez
skarzgcego okolicznosci wskazujg na wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia
kasacji, graniczgce wrecz z pewnoscig. Nie przesgdzajgc oczywiscie tej kwestii,
gdyz zarzut wymaga pogtebionych rozwazan merytorycznych, trzeba stwierdzic, ze
w zaistniatej sytuacji faktycznej zachodzi potrzeba wstrzymania wykonania
orzeczenia do czasu rozstrzygniecia w przedmiocie wniesionego nadzwyczajnego
Ssrodka zaskarzenia. Analiza dokumentow zgromadzonych w aktach sprawy
dowodzi, ze w przypadku ewentualnego uwzglednienia kasacji skazany K. M.
mogtby odby¢ kare pozbawienia wolnosci w wiekszym rozmiarze niz powinien.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji postanowienia.
tn

r.g.



Il KK 4/25



