Sygn. akt Il KK 398/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A. K.

skazanego za czyn z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 26 maja 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 sierpnia 2020 r., sygn. akt VI Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 22 listopada 2018 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. (Kancelaria
Adwokacka w W.), obroncy z urzedu A. K., kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa zlote i osiemdziesigt groszy), w tym
23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego A. K. od zaptaty kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A. K. zostat oskarzony o to, ze:
. W dniu 28 pazdziernika 2010 r. w W. przy ul. (...) zniewazyt stowami
powszechnie uznanymi za obelzywe funkcjonariuszy Policji st. sierz. A. K. oraz st.

sierz. M. P. podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych



oraz stosowat wobec nich przemoc w postaci szarpania za rekawy mundurow, tj. o
czynzart. 226 § 1 kk.wzb. zart. 224 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

[I. w dniu 28 pazdziernika 2010 r. w W. przy Al. (...) wobec funkcjonariuszy
Policji st. sierz. A. K. oraz st. sierz. M. P. bedacych na stuzbie i wykonujgcych
obowigzki stuzbowe uzywat stow powszechnie uznanych za obelzywe, tj. o czyn z
art. 226 § 1 k.k.

[ll. w dniu 28 pazdziernika 2010 r. w W. przy Al. (...) naruszyt nietykalnos$¢
cielesng funkcjonariusza Policji st. sierz. A.K. podczas i w zwigzku z petnieniem
przez w/w obowigzkow stuzbowych poprzez kopnigcie go nogg w gtowe, tj. o czyn z
art. 222 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w W. po ponownym rozpoznaniu sprawy wyrokiem z dnia 22
listopada 2018 r., sygn. akt IV K (...), uznat A. K. w ramach zarzucanych mu w pkt |
i Il czynéw za winnego tego, ze:

1. w dniu 28 pazdziernika 2010 r. w W., dziatajgc w kroétkich odstepach czasu i w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru

- przy ul. (...) zniewazyt stowami powszechnie uznanymi za obelzywe
funkcjonariusza Policji st. sierz. A. K. podczas i w zwigzku z petnieniem przez niego
obowigzkdéw stuzbowych,

- przy ul. (...) zniewazyt stowami powszechnie uznanymi za obelzywe
funkcjonariusza Policji st. sierz. M. P. podczas i w zwigzku z petnieniem przez
niego obowigzkéw stuzbowych

- przy Al (...) zniewazyt stowami powszechnie uznanymi za obelzywe
funkcjonariusza Policji st. sierz. A. K. podczas i w zwigzku z petnieniem przez niego
obowigzkdw stuzbowych,

- przy Al (...) zniewazyt stowami powszechnie uznanymi za obelzywe
funkcjonariusza Policji st. sierz. M. P. podczas i w zwigzku z petnieniem przez
niego obowigzkoéw stuzbowych, tj. czynu z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za
to wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. w dniu 28 pazdziernika 2010 r. w W. przy ul. (...) stosowat przemoc w
postaci szarpania wobec funkcjonariusza Policji st. sierz. A. K. w celu zmuszenia go
do zaniechania prawnej czynno$ci stuzbowej, tj. czynu z art. 224 § 2 kk. i za to

wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.



3. w dniu 28 pazdziernika 2010 r. w W. przy ul. (...) stosowat przemoc w
postaci szarpania wobec funkcjonariusza Policji st. sierz. M.P. w celu zmuszenia go
do zaniechania prawnej czynnos$ci stuzbowej, tj. czynu z art. 224 § 2 kk. i za to
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt Ill, za
ktory wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. potgczyt
orzeczone kary i wymierzyt A. K. kare tgczng w wymiarze roku pozbawienia
wolnosci, nadto zwolnit go od ponoszenia kosztow sgdowych, w tym od optaty.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w catosci, wniosta obronca
oskarzonego. Zarzucita:

- obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 5
§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad
dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego i
ujawnionego w sprawie i wyciggniecie na tej podstawie btednych ustalen
faktycznych skutkujgcych uznaniem winy oskarzonego, jak réwniez poprzez
niewziecie pod uwage okolicznosci przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego
wskazywanych przez niego w wyjasnieniach w trakcie catego postepowania -
uprzedni kontakt z funkcjonariuszami Policji podczas innych interwencji i negatywne
zachowanie funkcjonariuszy wobec niego, niezasadne uzywanie wobec
oskarzonego sity, dokonywanie czynnosci bez udziatu jakichkolwiek swiadkow;

- btad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, ktory miat
wptyw na tres¢ tego orzeczenia, a polegajacy na btednym ustaleniu przez Sad,
mimo istnienia watpliwosci po przeprowadzeniu postepowania sgdowego, ze:

1. obrazenia jakich doznat oskarzony w obrebie gtowy, byly skutkiem jego
przewrdcenia sie i uderzenia glowg o regat, mimo, iz oskarzony wskazywat, ze
zostat pobity przez policjantéow w mieszkaniu przy ul. (...), a takze w szpitalu, a
obecny w mieszkaniu swiadek M. J. wskazywat na gwaltowne wyprowadzanie,
wycigganie za bluze oskarzonego z mieszkania;

2. uderzenia zadawane policjantowi byty zamierzone i miaty na celu naruszenie

nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza A. K. w celu zmuszenia go do zaniechania



czynnosci stuzbowej, podczas gdy oskarzony od samego poczgtku wyjasniat, ze
.kopniecie funkcjonariusza policji w gtowe byto przypadkowe — niechcgcy";

3. oskarzony jest osobg ,tatwo wpadajgcg w gniew i roszczeniowg", co ma
stanowic¢, jak sie wydaje, wzmocnienie twierdzen Sgdu o mozliwym gwattownym
zachowaniu sie oskarzonego wzgledem funkcjonariuszy Policji;

4. wyjasnienia oskarzonego jedynie w niewielkim zakresie sg wiarygodne, w
pozostatym zas stanowig przyjetg linie obrony i dgzenie do przedstawienia swojej
osoby w lepszym swietle, podczas gdy okolicznosci podawane przez oskarzonego
znajdujg potwierdzenie w zeznaniach Swiadkdéw bedgcych w mieszkaniu przy ul.
(...), jak i czesciowo opinii biegtego A.Z. co do charakteru i sposobu powstania
obrazen twarzoczaszki;

5. zeznania swiadka M.J. nalezy uzna¢ za wiarygodne jedynie w czesci, tej, ktora
nie wptywa bezposrednio na odpowiedzialno$¢ karng oskarzonego, nie jest on
osobg obiektywng z racji znajomosci z oskarzonym, co w poréwnaniu z pozostatym
materiatem dowodowym nie jest uzasadnione.

Podnoszac tak sformutowane zarzuty, obronca wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 5 sierpnia 2020 r., sygn. akt VI Ka (...),
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, zwalniajgc oskarzonego od kosztéw sgdowych
za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego, zaskarzajgc go w
catosci, wniosta obrohca z urzedu aktualnie skazanego A. K. Zarzucita razgce
naruszenie prawa procesowego, ktore mogto mieé istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez powierzchowne i
nierzetelne odniesienie sie do zarzutéw apelacji i stwierdzenie prawidtowosci
ustalen faktycznych Sadu | instancji w sytuacji, w ktorej wnikliwa analiza zarzutéw
prowadzitaby do wniosku, ze ocena dowodow zostata przeprowadzona w sposéb
dowolny;

2. art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia, pomimo
jego razgcej niesprawiedliwosci w sytuacji, w ktorej Sad | instancji nie

przeprowadzit postepowania w sposOb wyczerpujgcy, w szczegolnosci nie



zastosowat sie do wskazan sgdu odwotawczego wyrazonych w postepowaniu o
sygn. akt VI Ka (...)

Podnoszac powyzsze, wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W. Obronca zwrécita
sie tez 0 zasgdzenie na jej rzecz nieptaconych kosztow pomocy prawnej udzielone;j
skazanemu z urzedu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji, ktora
to ocena skargi skutkowata jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron. Analiza procedowania Sadu odwotawczego nie
potwierdzita bowiem tezy skarzgcej, ze przebiegto ono z naruszeniem, tym bardziej
razgcym, przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k.
Prawidtowe byto zatem utrzymanie w mocy skazania A. K., w chwili czynow
nietrzezwego, agresywnego wobec zatogi wezwanego do niego pogotowia
ratunkowego, nastepnie wobec funkcjonariuszy Policji.

Wyzej podano, ze w apelacji obronca podniosta zarzuty majgcych wptyw na tre$¢
orzeczenia obrazy art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz
btedu w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia. Wbrew
twierdzeniu kasacji, do tych zarzutéw Sad odwotawczy odniést sie z nalezytg
uwage, dokonujgc rzetelnej kontroli wyroku Sadu | instancji. Chociaz nie
zaakcentowat, ze btedne jest podnoszenie w apelacji zarzutu obrazy ,art. 5 § 2
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.” (naruszenie przy ocenie dowodoéw drugiego z tych
przepisow sprawia, ze co najmniej przedwczesne jest twierdzenie, iz w sprawie
zachodzg niedajgce sie usung¢ watpliwoéci), to trafnie zauwazyt, Zze ,ocena
zgromadzonego materialu dowodowego miescita sie w granicach sedziowskiej
swobody i nalezycie uwzgledniato zasady logiki i prawidlowego rozumowania oraz
wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego”. Ocenie organu orzekajgcego
podlegaty dwie przeciwstawne grupy dowoddéw i Sgd ad quem uznat, ze ,Sad
Rejonowy stusznie uznat, ze zeznania pokrzywdzonych funkcjonariuszy Policji M. P.

i A.K., a takze swiadkéw K.M., D.K. i K. S. zastugujg na danie im wiary. Nadto, Sad



uznat za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego i zeznania swiadkow B. J. i M. J. —w
czesci, w jakiej korespondowaty one z zeznaniami Swiadkow, ktorym Sad dat wiare.
Argumentacja na poparcie tej oceny jest przekonujgca i w petni zastuguje na
uwzglednienie, gdyz ocena owa dokonana zostata swobodnie, nie zas dowolnie,
jest logiczna, a takze zgodna ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego.
Nie sposbéb wiec przyjgc, by doszto do naruszenia wskazanych przez skarzgcego
regut procedowania”. Sgd odwotawczy zasadnie tez wskazat, ze ,0 naruszeniu art.
410 k.p.k. mozna méwi¢ wowczas, kiedy Sad nie opart sie na catoksztatcie
materiatu dowodowego lub dokonat ustalen w oparciu o materiat, ktory nie zostat
ujawniony. Tak w niniejszej sprawie nie byto, albowiem dokonanie odmiennej od
oczekiwan skarzgcego oceny tegoz materiatu nie moze by¢ upatrywane w
kategoriach naruszenia art. 410 k.p.k.” Odnoszac sie do twierdzenia obroncy o
zaistniatym naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. Sad stwierdzit, Ze o uchybieniu tym nie
moze by¢ mowy w sytuacji, gdy przepis ten w niniejszej sprawie w ogole nie znalazt
zastosowania. W tym wzgledzie trafnie zauwazyt, ze ,artykut ten nie jest bowiem
wprowadzony do procesu w celu dokonywania uproszczonej oceny dowodow i
automatycznego wybierania wersji korzystniejszej dla oskarzonego, albowiem w
pierwszej kolejnosci wszelkie réznice dowodowe redukowane s3g poprzez
whnioskowanie oparte na tresci art. 7 k.p.k.”

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcg, ze Sad odwotawczy poprzestat na
,0g0lnikowych twierdzeniach”, ktére mozna odnie§¢ do kazdego wyroku
nieuwzgledniajgcego apelacji. Wszak nawigzat Sad do najbardziej istotnych
argumentow apelaciji, wskazujgc, ze:

- bez wptywu na niniejszg sprawe pozostaje twierdzenie oskarzonego o
nieprawidtowym zachowaniu wobec niego tych samych funkcjonariuszy Policji,
podczas innych interwencji wczesniejszych, nadto okolicznosci przekazane przez
oskarzonego, a dotyczgce konfliktu z policjantami nie zastugujg na wiare i sg linig
obrony opartg na probach wykazania stronniczosci i braku profesjonalizmu

policjantow,



- Z zeznan szeregu postronnych oséb wynika, ze A. K. byt agresywny wobec
funkcjonariuszy, np. swiadek K. M. — niewatpliwie zdystansowany do oskarzonego i

policjantow — twierdzit, ze oskarzony wyzywat policjantéw i kopnat jednego z nich,

- materiat dowodowy oceniony jako wiarygodny nie daje podstaw do wywiedzenia
wniosku o negatywnym zachowaniu policjantow wobec A. K. Wspomniany swiadek
K. M. opisywat zachowanie policjantéw w szpitalu (a wiec po rzekomym pobiciu
oskarzonego) i wedtug Swiadka zachowanie to nie cechowato sie wrogoscia, czy

agresja,

- nie jest niczym dziwnym, Ze interwencja policjantow — w pierwszym etapie
kontaktu z A. K. (w uzasadnieniu omytkowo podano, ze z ,M.) — odbywata sie po
wyproszeniu z pokoju o0sob postronnych. Przemawialty za tym wzgledy
bezpieczenstwa tychze oséb, zwazywszy na to, ze Policja zostata wezwana przez

ratownikéw medycznych, gdyz ci byli pierwszymi ofiarami agresji A. K.,

- nie jest wiarygodne twierdzenie oskarzonego, ze jego agresywne zachowanie
wobec ratownikdéw, a pézniej funkcjonariuszy Policji, byto efektem jego przekonania,
ze po utracie przytomnosci jest okradany. Ratownicy medyczni sg ubrani na tyle
specyficznie, ze trudno ich pomyli¢ z osobami postronnymi i nawet jezeli w
pierwszej chwili nietrzezwy oskarzony byt zdezorientowany ich obecnoscig, to
niewatpliwie ich wyglad i czynnosci wskazywaty na to, ze nie chcg dokona¢ na nim
kradziezy, a wudzieli¢ mu pomocy. Podobnie sytuacja przedstawia sie z
umundurowanymi policjantami, zwtaszcza ze przybyli oni do mieszkania przy ul. (...)
po wezwaniu przez ratownikdw, a nastepnie - wiasnie na skutek zachowania

oskarzonego - musieli interweniowa¢ w Szpitalu (...),

- nie zastugujg na uznanie wywody zawarte w apelacji, dotyczgce wystgpienia
btedéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. Chociaz
obronca podkreslata, ze oskarzony kwestionuje mechanizm, w jakim doznat urazu
twarzoczaszki, jednak mechanizm ten zostat opisany przez biegtych z zakresu

medycyny (wedtug J. P., uderzenie patkg w gtowe - jak twierdzi oskarzony -



spowodowatoby ztamania wieloodtamowe kosci jarzmowej i zlamania =z
wgtobieniami; zbiezne wnioski zawiera opinia A. Z.). Wnioski opinii, w zestawieniu z
zeznaniami policjantéw, pozwalajg przyjac, ze nie doszto do pobicia A. K. przez

funkcjonariuszy Policiji,

- twierdzenie o ,niezamierzonym” kopnieciu A. K. w gtowe stanowi jedynie
poparcie dla przyjetej przez oskarzonego linii obrony. Trudno wyobrazi¢ sobie
niezamierzone kopniecie innej osoby w gtowe, nadto twierdzenie to nie znajduje
potwierdzenia w  zgromadzonym materiale dowodowym, sSwiadczgacym
jednoznacznie, ze w dniu zdarzenia A. K. byt niezwykle pobudzony, agresywny,
wulgarny, a takze stosowat przemoc fizyczng wobec policjantéw i personelu
medycznego. Na ustalony przez Sgd Rejonowy przebieg zdarzenia wskazujg nie

tylko zeznania pokrzywdzonego, ale takze swiadka K. M.,

- Sad Rejonowy dysponowat materiatem dowodowym pozwalajgcym na przyjecie,
ze A. K. jest osobg tatwo wpadajgcg w gniew i roszczeniowg. Sam oskarzony nie
twierdzit, ze byt spokojny, nadto zasada bezposredniosci w przeprowadzeniu
dowodow realizuje sie takze poprzez obserwacje zachowan osob przestuchiwanych.
W tym wzgledzie obserwacje Sadu Okregowego poczynione w oparciu o
zachowanie oskarzonego w toku rozprawy apelacyjnej, w tym sposéb werbalizacji

argumentacji, sg zbiezne ze spostrzezeniami Sgdu | instanc;ji,

- nasuwa zastrzezenia zaprezentowanie w apelacji jako btedu w ustaleniach
faktycznych zarzutu niezasadnego odmowienia w znacznej czesci wiary
wyjasnieniom oskarzonego (zapewne to samo miat na mys$li Sgd ad quem w
odniesieniu do poczytania za btgd w ustaleniach faktycznych okreslonej oceny
zeznan s$wiadka M. J.), tym niemniej wyjasnienia te oceniono kompleksowo w
zestawieniu z pozostatym materiatem dowodowym o charakterze osobowym. Gdy
chodzi o zeznania swiadka M. J., to rzeczywiscie relacjonowat on korzystnie z
punktu widzenia procesowego interesu A. K., ale warto$¢ jego zeznan — niezaleznie
od ich wiarygodnosci — jest znaczgco obnizona z uwagi na przypadtosci
neurologiczne, jakich w zyciu doswiadczyt, co wynika z biegtego psychologa B.J.

Nadto tego $wiadka tgczy z oskarzonym zazytos¢, ktora — w Swietle wiarygodnych



dowoddéw — powoduje, ze zeznania M. J. nie moge stac sie podstawg do uznania za
wiarygodne wyjasnien A. K. Nie sposob takze wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonego budowac na zmiennych zeznaniach swiadka B.J. Jakkolwiek réznice
w tych zeznaniach nie mogty zosta¢ wyjasnione z uwagi na zgon swiadka, to w
postepowaniu przygotowawczym, a wiec wowczas, kiedy pamiec jest najlepsza,
Swiadek stwierdzita, ze styszata wulgaryzmy ze strony A. K. wobec
interweniujgcych funkcjonariuszy, podata tez, ze policjanci byli stanowczy, ale
spokojni. Tym samym nie sposob zaprzeczy¢ wiarygodnosci pierwszych stwierdzen
B. J., zwlaszcza, ze w toku postepowania jurysdykcyjnego przy poprzednim
rozpoznaniu sprawy potwierdzita ona swoje wczesniejsze depozycje. Powoduje to,

ze wyjasnienia A. K. co do przebiegu zajscia z jego udziatem sg niewiarygodne.

Ta obszernie przytoczona argumentacja przeczy twierdzeniu kasacji, ze
odnoszgc sie do zarzutdéw apelacji Sad odwotawczy ,poprzestat na ogdlnikowych
twierdzeniach” oraz ze ,pdzniejsza proba odniesienia sie do konkretnych zarzutow
apelacji jest tak ogolna, ze nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze kontrola

odwotawcza zostata przeprowadzona w sposéb prawidtowy”.

Tres¢ drugiego zarzutu kasacji zdaje sie wskazywac na niewtasciwe rozumienie
przez skarzgcg uregulowania wynikajgcego z art. 440 k.p.k. Proste stwierdzenie,
nawet prawdziwe, ze ponownie rozpoznajgc sprawe, po uchyleniu wyroku przez
sad odwotawczy, sad | instancji nie zastosowat sie do wskazan sadu ad quem,
wcale nie uzasadnia pogladu, ze utrzymanie w mocy kolejnego wyroku sgdu meriti
jest razgco niesprawiedliwe. Skarzgca powinna wykazaé, ze niewykonanie
wskazan sgdu odwotawczego skutkowato takimi nieprawidtowosciami nalezgcymi
do katalogu uchybien wymienionych w art. 438 k.p.k., niepodniesionymi w apelacji,
ktorych nieuwzglednienie z urzedu spowodowato utrzymanie w mocy razgco
niesprawiedliwego wyroku sgdu | instancji (zob. np. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2016 r., IV KK 390/16; wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 kwietnia 2021 r., V KK 466/20).

Tymczasem w zarzucie nie podano, jakie to uchybienia nalezgce do wzglednych
powodow uchylenia orzeczenia zaistniaty z powodu niewykonania przez Sad a quo

wskazan sgdu odwotawczego. Z kolei twierdzeniu obroncy, ze Sad Rejonowy ,nie
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przeprowadzit postepowania w sposOb wyczerpujgcy” zdaje sie przeczy¢
zamieszczona w uzasadnieniu skargi uwaga, ze ,sad | instancji dotozyt wszelkich
staran, aby przestucha¢ wszystkich swiadkéw bezposrednio w toku rozprawy
gtébwnej”. Utrzymujgc zas, ze ,Sad odwotawczy wyraznie wskazat, ze zeznania A. K.
i M. P. nie sg w catosci zbiezne z zeznaniami K. M., w zwigzku z tym wszystkie te
zeznania nie mogg byC¢ uznane za wiarygodne”, skarzgca ,dopisuje” do
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w W. wydanego w sprawie VI Ka (...)
nieistniejgcg tresc¢. Stwierdzenia, ze wszystkie zeznania wymienionych swiadkéw
nie mogg by¢ uznane za wiarygodne, w uzasadnieniu tym nie ma, chocby dlatego,
Ze jego zamieszczenie bytoby niedopuszczalne na gruncie art. 442 § 3 k.p.k. Sad
wskazat jedynie, ze swiadek M. stwierdzit, iz w chwili przybycia policjantéw do
szpitala oskarzony byt spokojny, co stoi w sprzecznosci z depozycjami
pokrzywdzonych (k. 421 akt sprawy), wszakze pomingt, ze co do popetnienia
przestepstw przez oskarzonego K. M., ratownik medyczny, zeznat podobnie jak
pokrzywdzeni, skoro juz podczas pierwszego przestuchania podat, ze kiedy
.pacjent” zobaczyt policjantdéw zaczat ich obrazac oraz ze kopnat jednego z nich (k.
21). Nie sposob tez nie dostrzec, ze i wczeéniej oskarzony zachowywat sie w
szpitalu agresywnie; wedtug K. M. ,mezczyzne tego ogarnat jakis szat, zaczat sie z
nami szarpac, (...) nie dawaliSmy sobie z nim rady” (k. 20), co spowodowato
wezwanie Policji. Podobnie na temat zachowania oskarzonego w mieszkaniu na ul.
(...) zeznat K. S., kierowca pogotowia ratunkowego, ktéry wskazat, ze ,gdy zaczeli
z nim rozmawia¢ ratownicy, to on jakby dostat jakiegos ataku furii” (k. 22), co
potwierdzit D. K., cztonek zespotu ratowniczego, przytaczajgc tez wulgarne stowa,
jakie oskarzony kierowat do wezwanych policjantow (k. 24-25). Z zeznaniami tych
Swiadkéw korespondowaty zeznania B. J., lokatorki wspomnianego mieszkania.
Operujgc wyrwanymi fragmentami uzasadnienia wyroku wydanego w sprawie VI
Ka (...), autorka kasacji przekonuje, ze sady aktualnie orzekajgce, w tym Sad
odwotawczy, nie wziety pod uwage, ze dysproporcja sit pomiedzy oskarzonym i
policjantami podaje w watpliwos¢ ich twierdzenie, ze nie mogli uspokoi¢ A. K. (w
istocie neguje tez jego agresywne nastawienie) oraz ze daleko posuniety stan jego
nietrzezwosci (1,4 promila alkoholu we krwi) sprawia, ze ,nie wydaje sie

prawdopodobne, aby osoba w znacznym stanie upojenia alkoholowego mogtaby
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stawiaC taki opor dorostym mezczyznom, nie tylko funkcjonariuszom, ale takze
pracownikom medycznym Szpitala (...)". Z pewnoscig nie jest to argument mogacy
przekona¢ o wadliwosci zaskarzonego wyroku, skoro w istocie kwestionuje
ustalenia faktyczne, co w kasacji nie jest dopuszczalne, nadto pomija, ze
powszechnie dostepna wiedza kaze przyjgC, iz nie jest czym$ niemozliwym
stawianie oporu, czy tez podejmowanie aktow fizycznej przemocy przez osoby
nawet bardzo nietrzezwe. Nie wyttumaczyta przy tym skarzgca, dlaczego miatby
zbednie wzywac Policje i nieprawde zeznawac swiadek K. M., ktérego zasadnie
Sad Okregowy okreslit jako ,niewatpliwie zdystansowanego do oskarzonych i
policjantow”. Przypomnienia wymaga fakt, ze sam skazany nie kwestionowat, ze
kopnat policjanta w gtowe, usprawiedliwiajgc sie, ze uczynit to niechcacy, co sady
orzekajgce odrzucity.

Ustalenia faktyczne obronca kwestionuje rowniez wtedy, kiedy wskazuje, ze
»irudno wyobrazi¢ sobie, Ze jednorazowe uderzenie o regat spowodowato tak liczne
obrazenia u oskarzonego, i nie tylko w obrebie twarzy”. Kwestia ta byta badana
przy pomocy biegtych lekarzy, przy czym ostatnio opiniujgcy A. Zbonikowski
wskazat, ze urazu w obrebie twarzy A. K. mogt dozna¢ w wyniku ,dynamicznego
kontaktu lewej powierzchni twarzy z powierzchnig twardg i krawedzistg w wyniku
pojedynczego urazu. Mogly one powsta¢é w mechanizmie przewrdcenia sie
oskarzonego na Sciane regatu podczas szamotaniny lub samoistnie, na skutek
utraty réwnowagi” (k. 971). Co do innych obrazen (w istocie sladéw na ciele) biegty
uznat, ze nie mozna wykluczy¢, iz powstaty w wyniku uderzen patkg policyjng, co
jednak wynika z ustalen poczynionych przez Sgd meriti — ze policjanci ,zastosowali
wobec niego chwyty obezwiadniajgce oraz patke stuzbowg”. Wymaga przy tym
zauwazenia, ze zgtaszajgc (w aspekcie naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 440
k.p.k.) zastrzezenia co do pytania skierowanego do biegtego (,tezy dowodowej”),
obronca nie podata, w jakim zakresie byto ono nieprawidtowe i jak powinno zosta¢
sformutowane. Z kolei poréwnujgc, w celu wykazania rozbieznosci, zeznania A. K. i
K. S., skarzgca nie dostrzegta, ze rozbieznosci tych w istocie nie ma. Jezeli
pierwszy z nich zeznat, ze w trakcie transportu do szpitala oskarzony uderzat gtowg
o metalowe elementy pojazdu, a drugi, ze we wnetrzu karetek nic nie wystaje i nie

jest mozliwe, aby pacjenci mogli dozna¢ obrazen w trakcie transportu, to jest



12

widoczne, ze z zeznan A. K. wcale nie wynika, iz wewnatrz karetki byty wystajgce,
urazogenne elementy i ze A. K. obrazen doznat w karetce.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadna.
Wobec zgtoszenia przez obronce wniosku o zasgdzenie kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. — Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1651) zasgdzono od
Skarbu Panstwa na rzecz adwokat wspomniane koszty, przy czym wysoko$¢
naleznej kwoty okre$lono wedtug stawki ustalonej w § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 18), podwyzszajac jg, zgodnie z
§ 4 ust. 3 tegoz rozporzadzenia, o stawke podatku od towarow i ustug.

Z uwagi na trudng sytuacje materialng skazanego, na podstawie art. 624 § 1

k.p.k. zwolniono go od zaptaty kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.



