Il KK 397/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2024 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy T. K.,

sprawcy czyndw zabronionych z art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o
ochronie danych osobowych i in., co do ktérych postepowanie karne umorzono na
podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od postanowienia Sgdu Okregowego w Zamosciu

z dnia 26 kwietnia 2024 r., sygn. 1l Kz 96/24,

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Zamosciu

z dnia 13 lutego 2024 r., sygn. Il K 1505/23,

w przedmiocie umorzenia postepowania i zastosowania $rodka zabezpieczajgcego

w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ T. K. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. I. M. - Kancelaria Adwokacka w Z. - kwote 885,60 zi
(osiemset osiemdziesigt pie¢ ztotych i szescédziesiat groszy), w
tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i
wniesienie kasacji narzecz T. K. .

[J.J.]
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 lutego 2024 r., sygn. Il K 1505/23, Sgd Rejonowy
w Zamosciu na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1 k.k. umorzyt
postepowanie w sprawie wobec podejrzanego T. K. o popetnienie czternastu
przestepstw, w tym dziewieciu z art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o
ochronie danych osobowych, jednego z art. 255 § 3 k.k., jednego z art. 241 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 § 1 k.k., jednego z art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 2018 r. o
ochronie danych osobowych w zb. z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art. 212 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. oraz dwéch z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art. 212 § 1 k.k., ustalajac, iz
wszystkich zarzucanych mu czynéw dopuscit sie on nie majgc mozliwosci
rozpoznania ich znaczenia i nie majgc mozliwosci pokierowania swoim
postepowaniem (pkt 1) zas na podstawie art. 93a § 1 pkt 4 k.k., art. 93b § 1,3 i 5
k.k., art. 93c pkt 1 k.k., art. 93g § 1 k.k. orzekt orzec wobec podejrzanego srodek
zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym (pkt 2). Ponadto
Sad orzekt w przedmiocie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez

adwokata z urzedu oraz kosztéw procesu (pkt 3 i 4).

Po rozpoznaniu zazalen wniesionych przez T. K. i jego obronce, Sad
Okregowy w Zamosciu postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2024 r., sygn. Il Kz

96/24, utrzymat zaskarzone postanowienie sgdu pierwszej instancji w mocy.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt obroinca podejrzanego. Zaskarzajac
postanowienie Sgdu Okregowego w Zamosciu w catosci na korzys¢ T. K. , obronca

zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu razgce naruszenie prawa, a mianowicie:

1. art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 94 § 1 k.p.k. i art. 98 § 1 k.p.k. w odniesieniu
przestanek z art. 93g k.k., ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ wydanego

rozstrzygniecia, poprzez brak wyjasnienia w wydanym orzeczeniu, dlaczego
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zastosowanie tego konkretnego, najbardziej dolegliwego $rodka zabezpieczajgcego
w postaci umieszczenia w zakladzie zamknietym jest konieczne i pozostaje w
zgodzie z zawartg w art. 93g k.k. zasadg proporcjonalnosci stosowania srodkow
zabezpieczajgcych oraz nieprzeprowadzenie testu proporcjonalnoéci reakcji, jakg
miataby by¢ detencja sprawcy, zlekcewazenie obowigzku skrupulatnego zbadania
dotychczasowej linii postepowania T. K. , obecnej sytuacji zyciowej, stanu

rodzinnego, a takze aktualnego stanu zdrowia psychicznego podejrzanego;

2. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
postanowienia, polegajgce na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow,
sprzecznej z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania,
ocenie zgromadzonego materialu dowodowego, ograniczajgcej sie de facto do
stwierdzenia trafno$ci wnioskdw sadu pierwszej instancji, w konsekwencji
prowadzacych do uznania, iz wobec podejrzanego T. K. zachodzg przestanki do
zastosowania srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zamknietym
zakfadzie psychiatrycznym oraz niedostatecznym wskazaniu w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia podstaw do uznania za niezasadne zarzutow

zazalenia, a mianowicie:

- zarzutéw dotyczacych ustalenia przestanek do zastosowania wobec podejrzanego srodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zamknietym zakfadzie psychiatrycznym, w
miejsce nieizolacyjnych srodkéw zabezpieczajgcych, w sytuacji gdy watpliwosci co do
stanu zdrowia psychicznego podejrzanego wynikaty z dotgczonej do akt sprawy, a wydanej
w dniu 20 listopada 2023 r. opinii statych biegtych sgdowych - psychiatry |.L. i psychologa -
I.C. wydanej w sprawie Sgdu Okregowego | Wydziat Cywilny w Z. o ubezwtasnowolnienie

sygn. akt [...], a takze wzajemnych sprzecznosci w wywotanej w sprawie opinii biegtych,

- zarzutu dotyczgcego biednego ustalenia, ze wobec podejrzanego istnieje wysokie
prawdopodobienstwo, ze ponownie popemi czyn zabroniony o znacznej spotecznej
szkodliwosci, w sytuacji, gdy konieczne bylo wykazanie, dlaczego sgd orzekajgcy stopien
owego prawdopodobienstwa uznaje za wysoki, co jest warunkiem koniecznym dla

zastosowania izolacyjnego srodka zabezpieczajgcego;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., majgce istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
postanowienia, polegajgce na przekraczajgcej granice swobody, sprzecznej z
zasadami doswiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania ocenie

zgromadzonego materialu dowodowego, ograniczajgcej sie de facto do
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stwierdzenia trafnosci wnioskow sadu pierwszej instancji, w konsekwencji
prowadzgcej do uznania, ze wobec podejrzanego T. K. zachodzg przestanki do
zastosowania srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zamknietym
zakfadzie psychiatrycznym oraz niedostatecznym wskazaniu w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia podstaw do uznania za niezasadne zarzutow
zazalenia, a mianowicie zarzutu nieprzeprowadzenia nowej opinii zespotu innych
biegtych, ktéra rozstrzygnetaby watpliwosci co do stanu zdrowia podejrzanego i
istnienia bgdz nie, wysokiego prawdopodobienstwa, ze podejrzany moze popetniaé
w przysztoéci podobne czyny, do tych objetych przedmiotowym postepowaniem, a
takze z uwagi na wzajemng sprzecznos¢ w wydanej opinii wynikajacg ze
stwierdzenia, ze T. K. korzysta z pomocy psychologa i psychiatry, a w kolejnej

czesci wskazanie, ze podejrzany pozostaje bez leczenia;

art. 433 § 2 k.p.k., poprzez nierozpoznanie zarzutu, autorskiego zazalenia

pokrzywdzonego, co do nie uwzglednienia opinii biegtych sgdowych psychiatry D.k. i

psychologa I.C. z dnia 20 listopada 2023 r., a takze zarzutu co do braku kompetenciji

biegtych orzekajgcych w przedmiotowym postepowaniu;

4.

art. 433 § 2 k.p.k., poprzez nierozpoznanie zarzutu zazalenia obroncy podejrzanego
co do oparcia rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji tylko na dowodach
obcigzajgcych podejrzanego, bez  wnikliwego zbadania  okolicznosci
przemawiajgcych na jego korzys¢, w tym okolicznosci dotyczgcej mozliwosci

modyfikowania filméw udostepnianych na kanale ,Z.”;

art. 167 kp.k. i art. 452 § 2 i 3 k.p.k, poprzez nieuwzglednienie wniosku
podejrzanego o przeprowadzenie dowodu z nowej opinii innych biegtych psychiatry

i psychologa;

art. 433 § 2 k.p.k., art. 458 k.p.k. w zw. z art. 94 § 1 kp.k. i art. 98 § 1 kp.k.,
polegajgce na nierozwazeniu i nienalezytym ustosunkowaniu sie w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia do wszystkich zarzutéw podniesionych przez
podejrzanego i jego obronce w zazaleniu na postanowienie sadu pierwszej instanciji,
tj. zarzucie oparcia rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji jedynie na dowodach
obcigzajgcych  podejrzanego, bez  wnikliwego  zbadania  okoliczno$ci
przemawiajgcych na jego korzyS¢, a w konsekwencji btedne przyjecie, ze T. K.

dopuscit sie zarzucanych mu czynow;
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7. art. 7 k.p.k. wobec nieprzeprowadzenia (po ztozeniu przez oskarzyciela publicznego
aktu oskarzenia), postepowania dowodowego na rozprawie i zaniechania
przeprowadzenia dowoddéw w postaci przestuchania pokrzywdzonych oraz
Swiadkéw, a takze innych dowodow, co narusza zasade bezposredniosci i co
skutkowato brakiem mozliwosci oceny czy zachowanie podejrzanego wyczerpato
znamiona czynu zabronionego, a tym samym, czy istnieje w ogdle przestanka do

zastosowania jakiegokolwiek srodka zabezpieczajgcego;

8. art. 93a § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 93b § 3 k.k., poprzez jego niezastosowanie, co
doprowadzito do orzeczenia wobec podejrzanego s$rodka zabezpieczajgcego

wykraczajgcego poza zasade proporcjonalnosci.

Obronca podejrzanego wniost w konsekwencji o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w cato$ci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Zamosciu
do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego postanowienia
poprzez umorzenie postepowania i ewentualnie orzeczenie wolnosciowych
srodkdw zabezpieczajgcych w postaci terapii. Ponadto wnidost o wstrzymanie
wykonania postanowienia Sgdu Rejonowego w Zamosciu z dnia 13 lutego 2024 r.
w zakresie zastosowanego $rodka zabezpieczajgcego, utrzymanego w mocy
postanowieniem Sgdu Okregowego w Zamosciu z dnia 26 kwietnia 2024 r., a takze
0 zasgdzenie wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie kasacji wedtug norm
prawem przepisanych oswiadczajgc, ze koszty te nie zostaty uiszczone ani w

catosci, ani w czesci.

W odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator Prokuratury Rejonowej w

Zamosciu wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy podejrzanego T. K. okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu bez udziatu
stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Przed przejsciem do oceny podniesionych w kasacji zarzutéw nalezy
podkresli¢, ze nadzwyczajny $rodek zaskarzenia uregulowany w przepisach

Rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego nie jest nakierowany na wywotanie i



Il KK 397/24 6

przeprowadzenie w procesie kolejnej kontroli o charakterze apelacyjnym. Celem
postepowania kasacyjnego nie jest ponowna weryfikacja orzeczenia sgdu meriti.
Kasacja i jej zarzuty mogg by¢ skierowane wytgcznie przeciwko prawomocnemu
orzeczeniu sadu ad quem (art. 519 k.p.k.). W konsekwencji w nadzwyczajnym
Srodku zaskarzenia zasadniczo wolno poddawa¢ w watpliwo$¢ jedynie te
uchybienia, ktérych dopuscit sie sgd w trakcie postepowania odwotawczego.
Uchybienia te muszg mie¢ ponadto szczegodlny charakter. Po pierwsze, muszg to
by¢ uchybienia dajgce sie zakwalifikowac jako ,razgce naruszenia” w rozumieniu
przepisu art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k., po drugie zas ich zaistnienie w
postepowaniu odwotawczym (dla skutecznosci kasacji) powinno prowadzi¢ do
ustalenia, ze mogty one miec istotny wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.
Trzeba ponadto podkreslié, ze zgodnie z ugruntowang praktykg orzeczniczg
najwyzszej instancji sgdowej, zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie moze
stanowi¢ podstawy kasacji, jako niemieszczacy sie w ramach zatozen kasacyjnych,

o ktérych mowa w przepisie art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

Ogdlna li tylko analiza wszystkich zarzutéw kasacyjnych i ich argumentacji
prowadzi do wniosku, ze autor kasacji usituje ponownie poddac¢ kontroli
odwotawczej orzeczenie sgdu pierwszej instancji, ignorujgc wymogi wynikajgce z
normatywnego uksztattowania podstaw kasacyjnych. Skarzgcy w istocie powtérzyt
zarzuty apelacyjne przedstawione we witasnym, jaki i podejrzanego zwyczajnym
srodku zaskarzenia, ktére zostaly zmodyfikowane w sposéb umozliwiajgcy
~przekwalifikowanie” ich na zarzuty kasacyjne. Ich argumentacja za$ stanowi
polemike ze stanem faktycznym ustalonym przez sad pierwszej instancji
zaaprobowanym przez sad odwotawczy. Takie postgpienie jednak nie moze
stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli o charakterze kasacyjnym. Regulacje
zawarte w ustawie postepowania karnego dopuszczajg kwestionowanie
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia jedynie orzeczenia sadu instancji

odwotawczej i przeprowadzenie oceny prawidtowosci orzekania tego sadu.

Przechodzgc do analizy zarzutu z pkt. 1 petitum kasacji dotyczgcego braku
wyjasnienia w wydanym orzeczeniu zasadnosci zastosowania wobec podejrzanego

najbardziej dolegliwego srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w
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zakfadzie zamknietym, zgodnosci tego srodka z zawartg w art. 93g k.k. zasadag
proporcjonalnosci stosowania Srodkow zabezpieczajgcych oraz
nieprzeprowadzenia testu proporcjonalnosci reakcji, jakg miataby by¢ detencja
sprawcy, zlekcewazenie obowigzku skrupulatnego zbadania dotychczasowej linii
postepowania T. K. , obecnej sytuacji zyciowej, stanu rodzinnego, a takze
aktualnego stanu zdrowia psychicznego podejrzanego, zauwazy¢ nalezy, ze sad
odwotawczy wyjasnit w treSci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia swoje
stanowisko w ww. zakresie w odniesieniu do przestanek z art. 93g k.k. (zob. s. 4-5).
Sad odwotawczy podzielit wnioski biegtych psychiatréw i psychologa co do
koniecznosci zastosowania wobec T. K. najbardziej dolegliwego $rodka
zabezpieczajgcego.  Wskazat, ze  oceniajgc  ,odpowiednio$¢”  srodka
zabezpieczajgcego nalezy wzig¢é pod uwage wysoki stopien spotecznej
szkodliwosci czynow podejrzanego przejawiajgcg sie w wielosci zachowan
podejrzanego, szerokim kregu ich odbiorcow, do ktérych podejrzany swoje tresci
kierowat oraz wptywu jego dziatan na zycie pokrzywdzonych, ich ucigzliwosci i
natezenia. Okolicznosci te stanowig wiasnie ,dotychczasowg linie postepowania”
podejrzanego. Oceniajgc zas$ aktualny stan zdrowia psychicznego T. K. sad
odwotawczy podzielit poglad biegtych psychiatrow i psychologa wyrazony zaréwno
w tresci pisemnej opinii, jak i opiniach ustnych, co do braku wglgdu podejrzanego w
chorobe psychiczng i krytycyzmu wobec wlasnych czynéw. Sad ten szczegdtowo
tez uzasadnit takze swoje stanowisko w kwestii stopnia prawdopodobienstwa
ponownego popetnienia w przysztosci przez podejrzanego podobnych czynéw
zabronionych oceniajgc je jako ,realne i wysokie”, wskazujgc m.in. na okoliczno$¢
bliskosci czasowej pomiedzy czynami podejrzanego, ktora to okolicznos¢

prawdopodobienstwo to zwieksza.

Odnoszgc sie zbiorczo do zarzutéw z pkt. 2, 3 i 7 petitum kasacji zauwazy¢
nalezy, ze zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. sgd odwotawczy jest obowigzany
rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, chyba ze
ustawa stanowi inaczej. Z kolei art. 457 § 3 k.p.k. stanowi, ze w uzasadnieniu
nalezy podac, czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski
apelacji sgd uznat za zasadne albo niezasadne. W tym zakresie w bogatym

orzecznictwie Sgdu Najwyzszego sygnalizuje sie, ze ,kwestionowanie spetnienia
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przez sad odwotawczy standardu kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym
wymogiem, precyzyjnego wykazania, ktore z zarzutow apelacyjnych nie zostaty w
ogole rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.) i ze uchybienie takie mogto mie¢ istotny
wplyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia zas
naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzadzenie
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia,
co w Swietle brzmienia art. 537a k.p.k., nie moze powodowac uchylenia wyroku
tylko z tego powodu, ze nie spetnia ono wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (por. m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK
442/20, SIP «Legalis» nr 2505038). Zestawienie uzasadnienia sporzgdzonego
przez sad drugiej instancji oraz zarzutow odwotawczych przekonuje o rzetelnoSci
postepowania odwotawczego. Lektura uzasadnienia sgdu ad quem, pozwala na
poznanie motywéw, ktére legly u podstaw podjetej przez ten sad decyzji i
argumentacji, ktéra doprowadzita go do okreslonej oceny zarzutéw odwotawczych
podnoszonych przez podejrzanego i jego obronce. | tak w kwestii podniesionego w
zwyczajnym srodku odwotawczym zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.,
Sad Okregowy w Zamosciu odnidst sie na s. 3 uzasadnienia gdzie wyjasnit, ze cyt.:
»(--.) zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwolit na prawidtowe
odtworzenie stanu faktycznego sprawy, prowadzgc Sad | instancji do stusznego
wniosku, ze T. K. swoim zachowaniem zrealizowat wszystkie znamiona czynow
zabronionych zarzuconych mu we wniosku prokuratora ztozonym na podstawie art.
324 k.p.k.. Woyjasnienia podejrzanego w Swietle pozostatych dowodow
zgromadzonych w sprawie oraz w swietle sporzgadzonych w sprawie opinii
psychiatryczno-psychologicznych dotyczacych podejrzanego nalezato uznac¢ za
odosobnione i niewiarygodne”. Wbrew twierdzeniom zawartym w obu zwyczajnych
srodkach zaskarzenia trafnie tez sgd uznal, ze w sprawie wystepujg wszystkie
przestanki uzasadniajgce stosowanie izolacji podejrzanego w warunkach zaktadu
psychiatrycznego wskazujac, iz Sgd Rejonowy w Zamosciu w sposob szczegdtowy
przedstawit argumentacje, ktéra legta u podstaw podjetej decyzji procesowej -
zarowno w zakresie dowodowym, jak i prawnym. Wczesniej zas dopetnione zostaty
wszystkie wymogi proceduralne, miedzy innymi poprzez przestuchanie biegtych

lekarzy psychiatrow i biegtego psychologa (k. 548-551). Takze zarzut apelacyjny,
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dotyczacy btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
znalazt sie w polu widzenia sgdu ad quem, ktéry odnidst sie do niego na s. 4-5
uzasadnienia. Podobnie rzecz sie ma z zarzutami podejrzanego odnosnie do
ustalen co do jego stanu zdrowia psychicznego. Sad drugiej instancji w tym
zakresie odniost sie w sposob nastepujacy: ,ZauwazyC nalezy, ze decydujgce
znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej kwestii miaty pisemna opinia sgdowo-
psychiatryczna (k. 448-453) oraz ustna opinia sgdowo-psychiatryczna (k. 549-551).
W opiniach tych biegli psychiatrzy P.K., E.M. oraz biegly psycholog E.Z.
jednoznacznie stwierdzili, ze u podejrzanego rozpoznajg zespot urojeniowy oparty
na watkach przesladowczych i misji. Biegli stwierdzili takze, ze T. K. w stosunku do
zarzucanych mu czyndw miat zniesiong zdolnos¢ pokierowania swoim
postepowaniem w mysl| art. 31 § 1 k.k. W kontekscie tych opinii nie ulega zatem
watpliwosci, ze czyny popetnione przez T. K. mialy podtoze chorobowe, a sam
podejrzany dokonujgc ich miat catkowicie zniesiong zdolno$¢ pokierowania swoim
postepowaniem”. Z powyzszych wzgledéw zarzuty naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i

art. 457 § 3 k.p.k. okazaty sie bezzasadne.

Podobnie, w ocenie Sgdu Najwyzszego, niezasadne okazato sie podniesione
w ww. zarzutach kasacyjnych uchybienie art. 7 k.p.k., ktérego zaistnienie prébowat
wykaza¢ skarzagcy. W ugruntowanym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
niejednokrotnie podkreslano, ze zarzut obrazy art. 7 k.p.k. stawiany wyrokowi sgdu
odwotawczego moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy sad ten prowadzit wtasne
postepowanie dowodowe, wzglednie zmieniajgc wyrok sgdu pierwszej instancji,
odmiennie ocenit przeprowadzone przez ten sgd dowody (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 29 lipca 2020 r., sygn. | KK 44/20, SIP «Legalis» nr 2503276;
z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. Il KK 206/19, SIP «Legalis» nr 1958654; z dnia 26
czerwca 2019 r., sygn. Il KK 179/19, SIP «Legalis» nr 1972533). Co za tym idzie,
nie sposob skutecznie stawiaC zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy sad
odwotawczy nie dokonywat samodzielnych ustalen faktycznych, nie oceniat takze
na nowo zgromadzonego materiatu dowodowego, a zatem nie mogt w sprawie
obrazi¢ wskazanej normy prawnej. W niniejszej sprawie Sgd Okregowy w Zamosciu

nie dokonywat ponownej oceny zebranego w sprawie materialu ani nie
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przeprowadzat postepowania dowodowego zatem nie dopuscit sie naruszenia

zasady swobodnej oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.).

Przechodzgc do analizy zarzutu z pkt. 3! petitum kasacji dotyczgcego
nierozpoznania zarzutu autorskiego =zazalenia podejrzanego, co do nie
uwzglednienia opinii biegtych sgdowych psychiatry D.t. i psychologa I.C. z dnia 20
listopada 2023 r., a takze zarzutu co do braku kompetenciji biegtych orzekajgcych w
przedmiotowym postepowaniu, wskaza¢ nalezy, iz zazalenie podejrzanego nie
zawiera konkretnie sformutowanych zarzutow pod adresem orzeczenia sadu
pierwszej instancji, a stanowi wytgcznie polemike z ustaleniami poczynionymi przez
ten sad, ktére w ocenie podejrzanego sg btedne. Niezaleznie od powyzszego sad
odwotawczy w tresci uzasadnienia orzeczenia — na co wskazano juz wyzej —
wskazat, iz w kwestii ustalen co do stanu zdrowia psychicznego podejrzanego
decydujgce znaczenie miaty opinie biegtych psychiatréw i psychologa zaréwno
pisemna, jak i ustne. W tej sytuacji sgd odwotawczy potwierdzit kompetencje
opiniujgcych biegtych i uzasadnit w sposéb nalezyty swoje stanowisko w tym
zakresie, uznajgc jedoczednie zarzuty podejrzanego za chybione. Stad tez brak
byto jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia wniosku podejrzanego o
przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych psychiatréw, co czyni zarzut z pkt.
5 petitum kasacji chybionym. Jak trafnie tez zauwaza prokurator w odpowiedzi na
kasacje, podejrzany podwaza kompetencje opiniujgcych w sprawie biegtych bez
wskazania jakichkolwiek merytorycznych zarzutow pod katem ich kompetencji
zawodowych. Krytykuje biegtych i wydane przez nich opinie jedynie dlatego, ze sg
one dla niego niekorzystne. Dotgczona zas$ przez podejrzanego w czasie
procedowania przed sgdem pierwszej instancji opinia lek. med. D.L. i mgr I.C. z
dnia 20 listopada 2023 r. nie jest opinig sgdowo-psychiatryczng wywotang na
potrzeby toczgcego sie przeciwko podejrzanemu postepowania karnego. Nie
odnosi sie ona bowiem do kwestii zwigzanych z poczytalnoscig T. K. w czasie
popetnienia przypisanych mu czynow i mozliwosci jego udziatu w toczgcym sie
postepowaniu. Opinia ta =zostata sporzadzona dla potrzeb toczgcego sie
postepowania o ubezwtasnowolnienie T. K. . W przedmiotowej sprawie stanowi ona
jeden z dowodow, ktéry podobnie jak inne dowody podlegat ocenie zaréwno Sadu

Rejonowego w Zamosciu jak i Sgdu Okregowego w Zamosciu. Jednak wbrew
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twierdzeniom podejrzanego, opinia ta nie pozostaje w jakiejkolwiek sprzecznosci z
opiniami wydanymi przez biegtych psychiatrow i psychologa dla potrzeb

przedmiotowego postepowania karnego.

Co zas sie tyczy w istocie tozsamych zarzutow z pkt. 4 i 6 petitum kasacji
dotyczagcych nierozpoznania zarzutu zazalenia obrohAcy co do oparcia
rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji tylko na dowodach obcigzajgcych
podejrzanego, bez wnikliwego zbadania okolicznosci przemawiajgcych na jego
korzys¢, w tym okolicznosci dotyczacej mozliwosci modyfikowania filméw
udostepnianych na kanale ,Z.” oraz nierozwazenia i nienalezytego ustosunkowania
sie w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia do ,wszystkich zarzutéw
podniesionych przez podejrzanego i jego obronce w zazaleniu”, to zasadniczo i one
stanowig powielenie zarzutow podniesionych przez podejrzanego i obronce w
zazaleniach. Sgd Okregowy w Zamosciu wskazane zarzuty rozpoznat i sie do nich
nalezycie odniost w uzasadnieniu postanowienia, na co wskazywano juz w
wyzszych partiach uzasadnienia. Sad ten stusznie wskazat, ze zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy pozwolit na prawidtowe odtworzenie stanu faktycznego
sprawy zas wyjasnienia podejrzanego w swietle catosci zgromadzonego materiatu

dowodowego uznac¢ nalezato za odosobnione i niewiarygodne.

Jezeli chodzi o ostatni z zarzutéw, a mianowicie zarzut z pkt. 8 petitum
kasacji, to stanowczo podnies¢ nalezy, ze sgd odwotawczy nie mogt dopuscic sie
naruszenia wskazanych przepiséw (art. 93a § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 93b § 3 k.k.)
poprzez ich niezastosowanie, gdyz na kanwie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, prawidtowo zebranego i ocenionego przez sad pierwszej instanciji,
zasadnie uznat orzeczenie wobec podejrzanego srodka zabezpieczajgcego w
postaci pobytu w zakfadzie psychiatrycznym jako niewykraczajgce poza zasade

proporcjonalnosci.

Sumujac: uwzgledniajgc ewidentng bezpodstawnos$¢ wszystkich zawartych w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutow, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje
obrohcy podejrzanego T. K. jako oczywiscie bezzasadng, o kosztach sgdowych
postepowania kasacyjnego orzekajgc w oparciu o tres¢ przepisow art. 637a k.p.k. w

zw. z art. 624 § 1 k.p.k., biorgc pod uwage trudng sytuacje osobistg i materialng
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podejrzanego. Jesli za$ chodzi o koszty za nieoptacong pomoc prawng udzielong
podejrzanemu z urzedu, na podstawie § 4 ust. 31§ 17 ust. 3 pkt 1 Rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j.: Dz.U. z 2024 r. poz. 763) Sad
Najwyzszy zasagdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu adw. I. M.
kwote 885,60 zt, w tym 23% podatku od towardw i ustug, tytutem wynagrodzenia za

sporzgdzenie i wniesienie kasacji narzecz T. K. .
[J.3.]

[a.t]



