Sygn. akt Il KK 397/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2021 r.

sprawy D. S.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 209 § 1a k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w t..,

z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt V Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowegow S.,

z dnia 8 marca 2019 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 2 grudnia 2020 r., sygn. akt V Ka (...),
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S. z dnia 8 marca 2019 r., sygn. akt Il
K (...), skazujgcy oskarzonego D. S. za popetnienie przestepstwa z art. 209 § la
k.k. i wymierzajgcy mu kare roku ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20

godzin w miesigcu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwofawczego wniést obronca D. S., ktory

zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:



,haruszenie art. 439 § 1 k.p.k.

1. pkt 2, albowiem jednoosobowy sktad orzekajacy, ktory wydat zaskarzony

wyrok, nie byt obecny na catej rozprawie,

2. pkt 9, ze wzgledu na to, ze corka oskarzonego M. S. (obecnie M. S.) bedac
osobg petnoletnig nie zlozyta wymaganego wniosku o sciganie i nie
zaskarzyta we wtasnym imieniu postanowienia o umorzeniu postepowania
wydanego w toku postepowania przygotowawczego, skutkiem czego
postepowanie to winno by¢ wowczas umorzone co najmniej w czesci na

podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k., co jednakze nie miato miejsca”.

Podnoszac takie zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku,

bez wskazania, o jakie orzeczenie nastepcze wnosi.

Prokurator Prokuratury Okregowej w £.. w pisemnej odpowiedzi na kasacje

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego D. S. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k.

Wbrew twierdzeniom obroncy w sprawie nie wystgpity bezwzgledne
przyczyny odwotawcze w postaci nieobecnosci sedziego na catej rozprawie oraz
braku wniosku o sciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej.

Analiza akt wskazuje jednoznacznie, ze sedzia J. P., ktéry jako
jednoosobowy sktad Sgdu Okregowego w L., wydat w dniu 2 grudnia 2020 r. wyrok,
byt obecny na catej rozprawie w dniu 2 grudnia 2020 r. Sedzia ten, w zastepstwie
chorego sedziego D. G., zostat wyznaczony do orzekania w tej sprawie przez
Przewodniczgcego Wydziatu zgodnie z planem zastepstw. Protokdt rozprawy z
dnia 2 grudnia 2020 r. wskazuje, ze rozprawa w tej sprawie o sygnaturze V Ka (...)
byta prowadzona od poczatku, o czym Swiadczy ztozenie ustnego sprawozdania
przez sedziego stosownie do tresci art. 453 § 1 k.p.k., ktére otwiera przewdd
sgdowy. Na rozprawie tej zostat rowniez przeprowadzony dowodd z akt Sgdu

Rejonowego w S. o sygn. lll Rc (...). . Obecny na rozprawie w dniu 2 grudnia 2020



r. obronca skazanego adw. M. K., ktory tez jest autorem kasacji, nie sygnalizowat
wowczas zadnych nieprawidtowosci prowadzonego postepowania, ani jego
rzetelnosci, nie wnosit rowniez o sprostowanie tresci protokotu. Nalezy zauwazyc,
ze w kasacji sam obronca wskazuje na ztozenie sprawozdania przez sedziego, co
jednoznacznie wskazuje na prowadzenie rozprawy od poczagtku. Zarzucanie
obecnie sedziemu, ze nie miat on czasu zapozna¢ sie z aktami sprawy, Sad
Najwyzszy pozostawia bez komentarza i to nie tylko z uwagi na to, ze sprawa nie
jest obszerna i liczy jedynie dwa tomy, ani tez z uwagi na to, ze tego rodzaju zarzut
nie miesci sie w kategoriach bezwzglednych przyczyn odwotawczych.

W sprawie nie wystgpita rowniez bezwzgledna przyczyna odwotawcza
wymieniona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. polegajgca na braku wniosku o $ciganie, co
w przypadku wystgpienia winno powodowac umorzenie postepowania zgodnie z art.
17 § 1 pkt 10 k.p.k. Z protokotu pierwszego przestuchania pokrzywdzonej M. S. w
postepowaniu przygotowawczym jednoznacznie bowiem wynika, ze taki wniosek
zostat ztozony. Swiadek wéwczas stwierdzita: ,sktadam wniosek o $ciganie karne
taty za nieptacenie alimentéw na mnie” (k. 13), co widocznie umkneto obroncy.
Whniosek ten nie zostat nigdy cofniety przez pokrzywdzong. Nadto nalezy
zauwazy¢, ze Sad Rejonowy w S. postanowieniem z dnia 14 maja 2018 r., sygn. Il
Kp (...) w catosci uchylit postanowienie, zatwierdzone przez prokuratora w dniu 27
marca 2018 r,. o umorzeniu dochodzenia w sprawie popetnienia przez D. S.
jednego przestepstwa z art. 209 § 1 i 1a k.k. polegajgcego na nieptaceniu
alimentéw na rzecz T. S. oraz corki M. S.. Jednakze, co nalezy podkresli¢, w
zwigzku z uwzglednieniem przez Sad zazalenia wniesionego jedynie przez T. S., w
sprawie mogto dojs¢ tylko i wytgcznie do innego naruszenia prawa stanowigcego
wzgledng przyczyne odwotawczg. Podkreslic bowiem nalezy, iz byta to jedynie
skarga etapowa, ktora nie inicjowata postepowania gtéwnego, a wiec nie wigzata
sie z zasadg skargowosci postepowania sgdowego wynikajgcg z art. 14 k.p.k. Z
uwagi na ograniczenia wynikajgce z art. 523 § 2 k.p.k., ewentualne naruszenia
prawa niestanowigce bezwzglednych przyczyn odwotawczych, pozostajg one poza

rozpoznaniem w tej sprawie.



Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego D. S. kosztami postepowania

kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



