Sygn. akt Il KK 394/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Btus

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2017 r.
sprawy K.B.,

skazanego z art. 258 § 2 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt: Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 29 listopada 2016 r., sygn. akt: XVIII K (...),

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
K.B. zostat oskarzony o to, ze:

ol w okresie nie wczesniej niz od dnia 11 maja 2011 r. do dnia 4 grudnia
2013 r. w miejscowosci K. i innych brat udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym, kierowanej przez R.B. ps. B. i £L.A., majace;j
na celu popetnianie przestepstw, w tym obrét wbrew przepisom ustawy znacznymi
ilosciami srodkdw odurzajgcych i substancji psychotropowych,

tj. o czyn z art. 258 § 2 k.k.



I. w okresie nie wczesniej niz od dnia 11 maja 2011 r. do dnia 4 grudnia
2013 r. w miejscowosci K., W. i innych, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej oraz wbrew przepisom ustawy, uczestniczyt w obrocie Srodkami
odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi w znacznej ilosci w postaci tgcznie
20 kg marihuany, 50 gramow kokainy i 15 kg amfetaminy w ten sposob, ze celem
dalszej odsprzedazy nabyt od R.B. , dziatajgcego wspdlnie i w porozumieniu z £.A.
i D.G. w wielu transakcjach marihuane w ilosci fgcznie 15 kg oraz amfetamine w
ilosci tgcznie 15 kg i jednokrotnie 50 gramoéw kokainy oraz zbyt D.G., dziatajgcemu
wspolnie i w porozumieniu z R.B. i L.A. srodki odurzajgce w postaci marihuany w
ilosci fgcznie 4,5 kg marihuany w czterech transakcjach w ilosciach trzykrotnie po 1
kilogramie oraz po nabyciu w jednorazowej transakcji od nieustalonej osoby celem
dalszej odsprzedazy 2 kg marihuany, zbyt z tej ilosci D.G. dziatajgcemu wspalnie i
w porozumieniu z R.B. i £.A. 1,5 kg marihuany w jednorazowej transakcji, przy
czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej oraz
czynigc sobie z tego procederu state Zzrodto dochodu,

t. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.

[ll. w nieustalonym dniu w drugim pétroczu 2011 r. w miejscowosci J., dziatajgc bez
wymaganego zezwolenia, posiadat broh palng w postaci pistoletu marki ,[...]" prod.
belgijskiej, okreslanego jako ,K.”, w ten sposdb, ze za kwote 3.500 PLN nabyt ww.
pistolet od D.G. dziatajacego wspolnie i w porozumieniu z £.A. i R.B. , przy czym
czynu tego dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej,

t. oczynzart. 263 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

IV.  w dniu 24 kwietnia 2013 r. w miejscowosci B., wykonujgc polecenie R.B. i
L.A. oraz dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z A.O. ps. O. i D.L. ps. L., w celu
osiggniecia korzy$ci majgtkowej, za pomocg wprowadzenia w bitgd usitowat
doprowadzi¢ J.M. do niekorzystnego rozporzgdzenia cudzym mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie ok. 100.000 PLN, stanowigcych wtasnos¢ M.M., w ten sposéb,
ze podajgc sie za funkcjonariusza Policji wykonat czynnos¢ zwigzang z jego funkcja
w postaci przeszukania pomieszczerh domu wraz z zabudowaniami przy ul. S. ,

zamieszkiwanego przez J.M. i L.M., jednak zamierzonego celu nie osiggneli z



uwagi na brak pieniedzy, przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w
zorganizowanej grupie przestepczej,
t,oczynzart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 227 k.k. w zw. z art.
11§2kk.wzw.zart. 65§ 1 k.k.”.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 29 listopada 2016 r. (sygn. akt: XVIII K
(...)) uznat oskarzonego za winnego popetnienia:
l. czynu zarzuconego w punkcie |., przy czym ustalit, ze zorganizowana grupa
przestepcza o charakterze zbrojnym byta kierowana przez dwie ustalone osoby, {j.
czynu wyczerpujgcego dyspozycje z art. 258 § 2 k.k. i na tej podstawie za czyn ten
skazat go i wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
I. czynu zarzuconego w punkcie Il., przy czym ustalit, ze fgczna ilos¢
marihuany wynosita 19,5 kg, a takze, ze srodki odurzajgce celem dalszej
odsprzedazy nabyt on od ustalonej osoby, dziatajgcej wspdlnie i w porozumieniu z
dwiema innymi ustalonymi osobami, tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 56
ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 §
1 k.k. i na tej podstawie skazat go i wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w wysokoéci 350 stawek dziennych, przyjmujgc wysokos¢ jednej
stawki na 100 PLN, zas na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdziataniu narkomanii orzekt obowigzek uiszczenia przez oskarzonego
nawigzki w kwocie 8.000 PLN na rzecz Stowarzyszenia ,M.” (KRS [...]),
II. czynu zarzuconego w punkcie lll., przy czym ustalit, Ze pistolet nabyt od
ustalonej osoby za posrednictwem dwoch innych ustalonych osob, tj. czynu
wyczerpujgcego dyspozycje art. 263 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk. i na tej
podstawie za czyn ten skazat go i wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci;
V. czynu zarzuconego w punkcie IV, przy czym ustalit, ze dziatat on wykonujgc
polecenie dwoch ustalonych oséb, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z dwiema
innymi ustalonymi osobami, a takze iz usitowat on doprowadzic J.M. do
niekorzystnego rozporzadzenia cudzym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie
100.000 PLN, tj. czynu wyczerpujgcego art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w
zb. z art. 227 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., i na tej podstawie
skazat go, a na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11 §



3 k.k. w zw. z art, 65 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare grzywny w wysokosci 80 stawek
dziennych przyjmujgc wysokosc jednej stawki na 100 PLN,

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. potgczyt kary
jednostkowe:

a) pozbawienia wolnosci wymierzone w punktach 1., Il., Ill. i IV. wyroku i
wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 8 lat pozbawienia wolnosci,

b) kary jednostkowe grzywny, wymierzone w punktach II. i IV. wyroku i
wymierzyt mu kare tgczng grzywny w wysokosci 400 stawek dziennych, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki na 100 PLN,

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt. V. ppkt. a) wyroku
kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 14 pazdziernika 2015 r. do dnia
29 listopada 2016 r.,

VII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
korzysci majagtkowej osiggnietej z przestepstwa opisanego w pkt Il. wyroku w
kwocie 38.000 PLN,

VIIl. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 12.876 PLN,

IX. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 22 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu w zw. z § 14 ust. 2 pkt 4 i 5 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
zasadzit na rzecz adw. T.S. kwote 2160 PLN plus VAT tytutem nieuiszczonych
kosztow obrony z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wniost obrohca oskarzonego. Zaskarzajac
przedmiotowy wyrok w catosci na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2, 3
i 4 k.p.k. zarzucit:

JA. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta miec istotny wptyw na tresc

wyroku, a mianowicie art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu



z zeznan swiadka M.M. oraz swiadka o pseudonimie ,K.” na okolicznos¢ zwigzku
oskarzonego K.B. z udziatem w obrocie narkotykami oraz wspotuczestnictwa w
zorganizowanej grupie przestepczej;

B. obraze przepisow postepowania, ktora mogta miec istotny wptyw na tresc
wyroku, a mianowicie art. 170 § 2 i 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku obroncy o
przestuchanie swiadkéw A.P., R.K. i J.P. oraz os6b o pseudonimach G., G., M. na
okolicznos¢ zwigzku oskarzonego K.B. z udziatem w obrocie narkotykami oraz
wspotuczestnictwa w zorganizowanej grupie przestepczej;

C. w zakresie pkt. |. wyroku bfgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mogt mieé¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia przez przyjecie,
ze oskarzony brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze
zbrojnym w sytuaciji, gdy zaden dowdd przeprowadzony w niniejszej sprawie na to
nie wskazuje;

D. w zakresie pkt. Il. wyroku btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mogt mieC wptyw na tres¢ orzeczenia przez przyjecie,
ze oskarzony K.B. dopuscit sie w okresie nie wczesniej niz od dnia 11 maja 2011 r.
do dnia 4 grudnia 2013 r. w miejscowosci K., W. i innych, dziatajgc w celu
osiggniecia korzys$ci majgtkowej oraz wbrew przepisom ustawy, uczestniczyt w
obrocie srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi w znacznej ilosci,
przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej
oraz czynigc sobie z tego procederu state Zrodto dochodu, podczas gdy z
prawidiowej analizy zgromadzonego materiatu dowodowego takich wnioskéw
wyciggac nie mozna;

E. w zakresie pkt. Ill. wyroku btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mogt mieé wptyw na tre$¢ orzeczenia przez przyjecie,
ze oskarzony w nieustalonym dniu w drugim pétroczu 2011 r. w miejscowosci
Jeziorki, dziatajgc bez wymaganego zezwolenia, posiadat broh palng w postaci
pistoletu marki ,[...]" prod. belgijskiej, okreslanego jako ,K.”, w ten sposéb, ze za
kwote 3.500 PLN nabyt ww. pistolet od ustalonej osoby, za posrednictwem dwdch
innych ustalonych oso6b, przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w

zorganizowanej grupie przestepczej;



F. w zakresie pkt. IV. wyroku btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory mogt mie¢ wptyw na tresS¢ orzeczenia przez przyjecie,
ze oskarzony K.B. w dniu 24 kwietnia 2013 r. w miejscowoséci B., wykonujgc
polecenie dwoch ustalonych osdb oraz dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
dwiema innymi ustalonymi osobami usitowat doprowadzi¢ J.M. do niekorzystnego
rozporzgdzenia cudzym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie ok. 100.000 PLN,
stanowigcych wiasno$s¢ M.M. w ten sposéb, ze podajgc sie za funkcjonariusza
Policji wykonywat czynno$¢ zwigzang z jego funkcjg w postaci przeszukania
pomieszczen domu wraz z zabudowaniami przy ul. S., zamieszkiwanego przez J.M.
i L.M., jednak zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na brak pieniedzy, przy
czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej, w
sytuacji gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy przeczy ustaleniom, aby
podczas opisanego zdarzenia miato dojs¢ do préby doprowadzenia J.M. do
niekorzystnego rozporzgdzenia cudzym mieniem;
G. obraze przepiséw postepowania, ktora miata istotny wptyw na tres¢ wyroku,
a mianowicie art. 7 k.p.k. polegajgcg na naruszeniu zasady swobodnej oceny
dowodow i popadniecie przez Sad pierwszej instancji w dowolnos¢ ocen, zwtaszcza
w zakresie oceny dowoddow z zeznan swiadkéw t.A., D.G., R.B., J.M., a takze
wyjasnien oskarzonego;
H. obraze przepiséw postepowania, ktora miata istotny wptyw na tres¢ wyroku,
a mianowicie art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 § 1 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie
zachodzgcych w sprawie watpliwosci dotyczacych udziatu oskarzonego K.B. w
zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym oraz w obrocie
srodkami odurzajgcymi w znacznej ilosci i posiadaniu broni bez zezwolenia,
wytgcznie na niekorzys¢ oskarzonego, a nadto niedopetnienie obowigzku wydania
orzeczenia w oparciu o catoksztatt zgromadzonego materiatu dowodowego”.

Niezaleznie od ww, zarzutdéw, z ostroznosci procesowej, na podstawie art.
438 pkt 4 k.p.k. obronca oskarzonego zarzucit razgcg niewspotmiernosé
wymierzonych oskarzonemu K.B. kar jednostkowych, jak i kary tgcznej, wynikajgca
z nadmiernie surowego ich wymiaru.

W konkluzji obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt: 1l AKa
(...), utrzymat wyrok Sadu pierwszej instancji w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...), Il Wydziat Karny z dnia 18
maja 2017 r., sygn. akt: Il AKa (...), wnidst obronca skazanego, zarzucajgc razgce
naruszenie prawa, ktore mogto mieé istotny wplyw na treS¢ orzeczenia, a
mianowicie:

»a) 437 § 1 k.p.k. w zw. art. 440 k.p.k. poprzez utrzymanie w mocy przez Sad
Il Instancji w czesci wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 29 listopada 2016 r.
pomimo, iz wyrok ten na skutek razgco naruszonych przepisow prawa
procesowego na etapie rozpoznawania sprawy przez Sad | Instancji, winien byc¢
zmieniony na korzys¢ skazanego niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych przez obronce w apelacji zarzutéw;

b) art. 7 kp.k. art. 4 k.p.k,, art. 5 k.p.k., art. 424 k.p.k. oraz 457 k.p.k.
manifestujgce sie w nadaniu prawomocnosci rozstrzygnieciu Sgdu Okregowego i
przyjeciu jako wtasnych wustalen tego Sadu, przy jednoczesnym nie
przeprowadzeniu przez Sad Apelacyjny wiasnej - wyczerpujgcej analizy
prawidtowosci ustalenn i ocen dokonanych przez Sad Okregowy, mimo iz
poczynione zostaty one z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodéw, z
razgcym naruszeniem zasady in dubio pro reo, a takze w oparciu o
wyselekcjonowany i sprzeczny wewnetrznie i zewnetrznie materiat dowodowy, ktory
zawierat jedynie okolicznosci obcigzajgce oskarzonego, co znalazto wyraz miedzy
innymi w przyznaniu waloru petnej wiarygodnosci zeznaniom sSwiadkom
korzystajgcym z art. 60 § 3 kk i nie wyjasnieniu [nawet w zakresie préb) przez Sgd
sprzecznosci w tych zeznaniach, co pozostaje w razgcej sprzecznosci z wymogami
postepowania kontrolnego i prowadzi do powielenia uchybien Sgdu Okregowego w
W.;

C) przepisu art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w
zw. z art. 366 § 1 k.p.k. polegajgce na nie dgzeniu przez Sady | oraz Il Instancji do
wykrycia prawdy materialnej, dowolnej a nie swobodnej ocenie materiatu
dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie, pominieciu okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ skazanego K.B., a nadto zaniechanie

przeprowadzenia dowodu z przestuchania swiadka o pseudonimie ,K.” oraz S., czy



tez R.S. na okolicznosci istotne z punktu widzenia poczynienia ustalen w zakresie
przynaleznosci skazanego do zorganizowanej grupy przestepczej, jak réwniez
udziatu w obrocie srodkami odurzajgcymi oraz celem dokonania weryfikacji zeznan
Swiadkéw korzystajgcych z dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk, co w konsekwencji
wptyneto na utrzymanie w mocy w stosunku do K.B. wyroku skazujgcego;

d) art. 6 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 §
1 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia w zakresie pkt. I, li i lll przez Sad | Instancji, a
nastepnie utrzymanie go w mocy przez Sad Il Instancji wytgcznie na podstawie
zeznan osoéb korzystajgcych z dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk oraz brak jakiejkolwiek
inicjatywy dowodowej w zakresie dokonania weryfikacji tych dowodow przez Sad |
Instancji, przy jednoczesnym oddaleniu wnioskdw dowodowych obroncy o
przestuchanie szeregu os6b majgcych przynaleze¢ do grupy tzw. ,B.”, co
doprowadzito do oparcia wyroku o jednostronny, wyselekcjonowany przez Urzad
Prokuratorski materiat dowodowy z naruszeniem realizacji zasady prawdy
materialnej oraz prawa do obrony skazanego”.

Biorgc powyzsze pod uwage, na podstawie przepisu art. 537 § 1 k.p.k., autor
kasacji wniost o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w (...), Il Wydziat Karny z
dnia 18 maja 2017 r. w catosci w stosunku do skazanego K.B. oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 29 listopada 2016 r. i
przekazanie przez Sad Najwyzszy w W. sprawy skazanego do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W. del. do
(...) Wpydzialu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci
Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w W. wniost o oddalenie tego
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia jako oczywiscie bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Zarzut naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
kasacyjnej. Przepis ten zawiera bowiem jedynie ogolng dyrektywe - zasade, ktéra
powinna by¢ realizowana w toku procesu karnego, naruszenie tej zasady nastgpic
zas§ moze tylko poprzez naruszenie przepisu procesowego o0 bardziej

szczegotowym charakterze, przepisu zawierajgcego konkretny nakaz lub zakaz,



ktory zostat np. zignorowany, opacznie zrozumiany lub nie doszio do jego
zastosowania. Nie rozwijajgc tej mysli uznac trzeba, i uznanie to znajduje oparcie w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze sformutowany w kasacji zarzut naruszenia
przepisu art. 2 § 2 k.p.k. jest, co najmniej niepetny (zob. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2013 r., V KK 13/13 i z dnia 20 listopada 2012 r.,
V KK 106/12 i szereg innych dostepnych w bazie orzeczeh Sgdu Najwyzszego).

Takze zarzut obrazy art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy
kasacyjnej. Przepis ten bowiem rowniez okresla tzw. ogolng dyrektywe
postepowania i dopiero wskazanie okreslonych przepisbw ustawy procesowej
formutujgcych nakazy i zakazy, ktdére orzekajgcy sad miat naruszy¢, czynitoby
zarzut obrazy art. 4 k.p.k. poprawnym.

Analizujgc zarzut dotyczacy naruszenia zasady in dubio pro reo, nalezy
podniesc, ze w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. chodzi o watpliwosci, ktére dostrzegt lub
powinien byt dostrzec sad, a nie o watpliwosci zgtaszane przez strone procesu.
Przypomniec¢ przy tym nalezy, ze nie jest prawidtowe jednoczesne podnoszenie w
jednym zarzucie obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. Wadliwa moze by¢ bowiem
albo ocena dowodow albo niedajgce sie usung¢ watpliwosci nie zostaty
rozstrzygniete na korzy$¢ oskarzonego, co moze nastgpi¢ przeciez dopiero po
przeprowadzeniu postepowania dowodowego w zgodzie z wymogami art. 7 k.p.k.

Z kolei, zarzut naruszenia art. 6 k.p.k. odnosi sie w istocie do dziatan Sgdu
pierwszej instancji, przez co w mysl art. 519 k.p.k. nie mogt by¢ przedmiotem
kasacji.

Ponadto, nalezy stwierdzi¢, iz zarzut ztamania zasady swobodnej oceny
dowodéw moze by¢ samodzielnie i bezposrednio stawiany wyrokowi Sagdu
odwotawczego tylko wtedy, gdy Sad ten wydat orzeczenie o charakterze
reformatoryjnym. A wiec, gdy zmienit wyrok Sagdu pierwszej instancji dokonujgc
oceny dowodoéw odmiennej od tej, kidra legta u podstawy faktycznej wyroku tego
Sgdu. W przeciwnym wypadku, a wiec gdy Sad odwotawczy utrzymuje w mocy
orzeczenie Sadu | instancji, zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. moze by¢ w kasacji
podniesiony tylko, jako racja ewentualnego stwierdzenia zasadnosci i
uwzglednienia zarzutéw podniesionych pod adresem orzeczenia Sadu

odwotawczego. W realiach przedmiotowej sprawy nie mozna zasadnie przyjac, aby
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sady obu instancji naruszyty dyrektywy z art. 7 k.p.k. Tym bardziej dotyczy to
orzeczenia Sadu odwotawczego, ktory nie dokonywat Zzadnej zmiany ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji utrzymujgc w mocy tenze wyrok. Sam fakt, iz
przyjete przez Sady zatozenia dowodowe nie odpowiadajg subiektywnym
oczekiwaniom skarzgcego nie jest wystarczajgcy do skutecznego podnoszenia
zarzutu ztamania zasady swobodnej oceny dowodow.

Zarzut naruszenia art. 167 k.p.k. stanowi powtdérzenie zarzutu
sformutowanego uprzednio w apelacji (pkt A) prawidtowo rozpoznanego przez Sad
odwotawczy. Jego zawarcie w rozpoznawanej kasacji nie byto zatem dopuszczalne.

Autor kasacji wskazat na razgce naruszenie art. 437 § 1 k.p.k., mimo ze
przepis ten okreslajgcy rodzaje rozstrzygnie¢ sgdu odwotawczego, nie mogt byé
podstawg zarzutu kasacji.

Za trafny nie mogt by¢ tez uznany zarzut obrazy art. 457 k.p.k. Odrzucenie
bowiem pewnych dowodow, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych, stanowi
uprawnienie sgdu dokonujgcego ustalen faktycznych, a ich akceptacja przez Sad
odwotawczy, wyrazona w uzasadnieniu zawierajgcym wyczerpujgcg argumentacje,
nie moze by¢ uznane za naruszenie wskazanej regulacji prawne;.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 440 k.p.k. zawartego w kasacji
stwierdzi¢ nalezy, ze ma on wiasnie takg postac, ktéra dowodzi niezrozumienia
istoty tego przepisu. Podniesienie w ramach postepowania kasacyjnego zarzutu
naruszenia prawa procesowego - art. 440 k.p.k. jest przeciez dopuszczalne, o ile
zostanie on powigzany z konkretnym uchybieniem, ktérym obarczone jest skarzone
orzeczenie, a ktérego nieuwzglednienie z urzedu i utrzymanie orzeczenia w mocy,
spowodowato razgcg niesprawiedliwos¢ orzeczenia Sgdu pierwszej instancji.
Natomiast brak usatysfakcjonowania skarzgcego przedstawiong przez Sad ad
guem argumentacjg nie moze jednak stanowi¢ o wadliwosci wydanego orzeczenia,
w szczegolnosci o jego razgcej niesprawiedliwosci.

Przepis art. 366 § 1 k.p.k. okresla sposdb procedowania przewodniczgcego
sktadu orzekajgcego Sadu pierwszej instancji, stad skarga kasacyjna nie jest
miejscem na podnoszenie uchybienia temu przepisowi.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

as
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