Il KK 390/25

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 15 pazdziernika 2025 r.
w sprawie B.J.

skazanego z art. 157 § 1 pkt 2 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z 29 kwietnia 2025 r., sygn. akt || AKa
29/25 utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w SiedIcach z 23
pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il K 28/24
postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il K 28/24, Sad Okregowy
w Siedlcach uznat B.J. za winnego dokonania czynéw z pkt. | i Il aktu oskarzenia i
za te czyny na podstawie odpowiednio art. 157 § 2 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
wymierzyt mu kary 3 miesiecy i 4 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 §
1 k.k. orzekt wzgledem B.J. na rzecz pokrzywdzonego M.M. kwote 10 000 zt
tytulem czesciowego zadoscuczynienia za wyrzgdzong krzywde. Dodatkowo w
ramach czynu zarzuconego mu w punkcie Ill aktu oskarzenia uznat go za winnego

tego, ze w nocy z 28 na 29 pazdziernika 2023 roku w miejscowosci H., gm. H., pow.
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m., wojewddztwo [...], zabrat w celu przywtaszczenia telefon komoérkowy S. o
wartosci 550 ztotych na szkode M.M., to jest dokonania czynu wyczerpujgcego
znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. i za ten czyn na podstawie art. 119 § 1
k.w wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 800 zt, a na podstawie art. 119 § 4 k.w.
orzekt wobec oskarzonego obowigzek zaptaty na rzecz pokrzywdzonego M.M.
kwoty 550 zt tytutem zwrotu réwnowartosci ukradzionego mienia. B.J. zostat
réwniez uznany winnym dokonania czynu z punktu IV aktu oskarzenia i za ten czyn
na podstawie art. 245 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 kk. sad potaczyt orzeczone wobec B.J.

jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i orzekt kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.
Apelacje od wyroku ztozyt obrohca B.J., zarzucajgc rozstrzygnieciu m.in.:

- bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego w przedmiocie dopuszczenie

dowodu z zeznan $wiadka W.I. lekarza chirurga z Szpitala Specjalistycznego w W. -

na okoliczno$¢ przyczyn zatozenia pokrzywdzonemu M.M. podczas leczenia 29

pazdziernika 2023 r. drenazu ssgcego lewej jamy optucnowej,

1. bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego w przedmiocie dopuszczenia
dowodu z kompleksowej opinii biegtych lekarzy z chirurgii i neurochirurgii na
okolicznos¢ okreslenia rodzaju i kategorii obrazen M.M., ktére to uchybienie
miato wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku z uwagi na takt, iz sad pierwszej
instancji poczynit ustalenia taktyczne co do mechanizmu powstania obrazen
ciata pokrzywdzonej K.D. w oparciu o pisemng opinie biegtego lekarza
chirurga J.K. z 17 listopada 2023 r. oraz ustalenia faktyczne co do kategorii
obrazen ciata pokrzywdzonego M.M. w oparciu o pisemng opinie biegtego
lekarza chirurga J.K. z 22 grudnia 2023 r. oraz opinie pisemng i ustng
uzupetniajgca biegtej z zakresu neurologii T.L., w sytuacji gdy przedmiotowe
opinie - jako niepetne i niejasne w rozumieniu art. 201 k.p.k. - nie mogty
stanowi¢ petnoprawnych dowodow w sprawie,

2. bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego w przedmiocie dopuszczenia
dowodu z pisemnej opinii innego lekarza chirurga w celu wypowiedzenia sie
co do kategorii i mechanizmu powstania obrazen ciata pokrzywdzonej K.D.,

w szczegolnosci czy obrazenia te powstaty podczas zdarzenia opisanego w
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zarzucie | aktu oskarzenia, a jesli tak to jaki byt mechanizm ich powstania:
czy obrazenia te mogty powsta¢ w innym czasie i w mechanizmie biernym,
ktore to uchybienie miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku z uwagi na
fakt, iz sgd | instancji poczynit ustalenia faktyczne sprawy co do mechanizmu
powstania obrazen ciata pokrzywdzonej K.D. w oparciu pisemng opinie
biegtego lekarza chirurga J.K. z 17 listopada 2023 r., w sytuacji gdy
przedmiotowa opinia jako niepetna - nie mogta stanowi¢ petnoprawnego
dowodu w sprawie,

3. bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego w przedmiocie dopuszczenia
dowodu z pisemnej opinii 2 biegtych lekarzy psychiatréow i biegtego
psychologa w celu wypowiedzenia sie odnosnie stanu emocjonalnego
oskarzonego B.J. w chwili popetnienia zarzuconych mu czynéw z art. 156 §
1 pkt 2 k.k. oraz art. 157 § 2 k.k., ktére to uchybienie miato wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze z uwagi na
fakt, iz zaniechanie przeprowadzenia powyzszego dowodu uniemozliwito
oskarzonemu wykazanie (a sadowi | instancji rozwazenie) ustawowych
okolicznosci fagodzgcych wymienionych w art. 53 § 2b pkt 2 i 3 k.k.
majgcych wptyw na rodzaj i wysokos¢ kar jednostkowych za czyny
przypisane oskarzonemu w punktach | i [l wyroku, a mianowicie popetnienia
przez oskarzonego przestepstw pod wpltywem gniewu lub wzburzenia
usprawiedliwionych okolicznosciami zdarzenia, a takze popetnienia przez
oskarzonego przestepstw w reakcji na naglg sytuacje, ktérej prawidtowa
ocena byta istotnie utrudniona z uwagi na okolicznosci osobiste, zakres
wiedzy lub doswiadczenia zyciowego sprawcy,

4. obraze przepisow postepowania, a mianowicie: art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.
poprzez: nienalezyte rozwazenie tresci dowodow w postaci zeznan
swiadkdw A.W. i K.G. (co w konsekwencji doprowadzito do dowolnej i
btednej oceny na str. 6 uzasadnienia wyroku, iz dowody te nie miaty
istotnego znaczenia dla rekonstrukcji stanu faktycznego sprawy) oraz
nienalezyte i pobiezne rozwazenie tresci zeznan pokrzywdzonej K.D. w
zestawieniu z dowodami postaci wyjasnien oskarzonego B.J., zeznan
swiadkéw S.Z., G.D., M.M., D.D., AW., MK., ktére to uchybienie miato



Il KK 390/25 4

wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku z uwagi na fakt, iz sad | instanciji

poczynit ustalenia faktyczne sprawy w zakresie czynu przypisanego

oskarzonemu w punkcie | wyroku na podstawie uznanych za wiarygodne
zeznan pokrzywdzonej K.D. co do mechanizmu i czasu powstania obrazen
ciata ujawnionych u niej przez Policje 30 pazdziernika 2023 r., w sytuacji gdy

zeznania pokrzywdzonej w tym zakresie nie znajdowaty potwierdzenia w

zeznaniach ww. swiadkow;

5. razgcg niewspotmiernos¢ kar jednostkowych orzeczonych wobec
oskarzonego za czyny przypisane mu w wyroku poprzez ustalenie rodzaju i
wymiaru tych kar w sposéb nieuwzgledniajgcy sadowych dyrektyw wymiaru
kar okreslonych w art. 53 kk. i art. 58 § 1 k.k. oraz kary tgcznej
wymierzonych oskarzonemu, a rodzajem i wysokoscig kar jednostkowych i
tacznej jakie winny by¢ wymierzone oskarzonemu w oparciu o kryteria
ustalone w orzecznictwie oraz poglgdach doktryny.

Wyrokiem z 29 kwietnia 2025 r., sygn. akt Il AKa 29/25, Sad Apelacyjny
w Lublinie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku wniost obronca skazanego i zarzucit rozstrzygnieciu
moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia razgce naruszenie przez sad Il
instancji przepiséw prawa procesowego, a mianowicie:

1. art. 6, 167 i 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez bezpodstawne
oddalenie przez sad |l instancji (jako nie majgcego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy) wniosku dowodowego obrohcy oskarzonego o
dopuszczenie dowodu z zeznan swiadka lekarza chirurga W.. na
okolicznos¢ przyczyn zatozenia pokrzywdzonemu M.M. podczas pobytu na
leczeniu szpitalnym drenazu ssacego lewej jamy optucnowej (w
szczegolnosci w celu ustalenia, czy zabieg ten miat jedynie charakter
profilaktyczny wobec powziecia przez personel medyczny informacji, ze
.Sprawa jest prokuratorska” (k-627-628), ktére to uchybienie miato istotny
wplyw na tre$¢ orzeczenia z uwagi na fakt, ze pozbawito oskarzonego
mozliwosci wykazania, iz zatozenie pokrzywdzonemu M.M. podczas pobytu
na leczeniu szpitalnym drenazu ssgcego lewej jamy optucnhowej nie wynikato

Z pogorszenia sie stanu jego zdrowia i nie miato na celu ratowania zycia
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pokrzywdzonego, miato natomiast jedynie charakter profilaktyczny;
2. art. 167,193 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez bezpodstawne
oddalenie przez sad Il instancji wniosku dowodowego obroncy oskarzonego
o dopuszczenie dowodu z pisemnej opinii 2 biegtych lekarzy psychiatréw i
biegtego psychologa w celu w celu dokonania rekonstrukcji procesu
motywacyjnego zachodzgcego w psychice oskarzonego B.J. w chwili
popetnienia zarzuconych mu czynow z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. oraz art. 157 §
2 k.k. na podstawie okolicznosci podmiotowych takich jak osobowo$é
oskarzonego, jego charakter, usposobienie, poziom umystowy, stopien
reakcji emocjonalnej, zachowania w stosunku do otoczenia, tta i powodow
zdarzenia opisanego w zarzutach | i Il aktu oskarzenia (punktach 1 i Il
wyroku sgdu | instancji), zachowania oskarzonego przed i po dokonaniu
zarzucanych mu czynéw, stosunku do pokrzywdzonych K.D. i M.M. - ktére to
uchybienie miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia z uwagi na fakt, iz
skutkowato poczynieniem samodzielnych ustalen w powyzszych kwestiach
przez sad Il instancji, w sytuacji gdy ustalenia powyzsze wymagaty
uprzedniego uzyskania wiadomosci specjalnych od biegtych z zakresu
psychiatrii i psychologii;
3. art. 167 i 201 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez zaniechanie dopuszczenia
przez sad Il instancji z urzedu dowoddéw w postaci:
- kompleksowej opinii biegtych lekarzy z zakresu chirurgii i neurochirurgii na
okolicznos¢ okreslenia rodzaju i kategorii obrazen ciata pokrzywdzonego M.M.
doznanych wskutek zdarzenia z udziatem oskarzonego zaistniatego w nocy z 28 na
29 pazdziernika 2023 r.,
- pisemnej opinii innego niz dotychczas opiniujgcy lekarza chirurga w celu
wypowiedzenia sie co do kategorii i mechanizmu powstania obrazeh ciata
pokrzywdzonej K.D., w szczegdlnosci czy obrazenia te powstaty podczas zdarzenia
opisanego w zarzucie | aktu oskarzenia, a jesli tak - to jaki byt mechanizm ich
powstania; czy obrazenia te mogly powstaé w innym czasie i w mechanizmie
biernym, ktére to uchybienie miato wplyw na tres¢ wyroku z uwagi na fakt, iz sad |l
instancji uznat dotychczasowe opinie biegtego lekarza chirurga J.K. i biegtego

lekarza neurologa T.L. za petnoprawne dowody w sprawie pozwalajgce na
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poczynienie ustalen faktycznych sprawy w zakresie kategorii i mechanizmu
powstania obrazen ciata pokrzywdzonych M.M. i K.D., podczas gdy opinie te (z
przyczyn wskazanych w apelacji obroncy oskarzonego) - jako niepetne i niejasne w
rozumieniu art. 201 k.p.k. - nie mogty stanowi¢ wiarygodnych dowodow w sprawie;
4. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. i art. 6 ust 1
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych WolnoSci
poprzez zaniechanie przez sad Il instancji nalezytego i rzetelnego rozwazania i
ustosunkowania sie w uzasadnieniu wyroku do zarzutéw podniesionych w apelacji
obroncy oskarzonego - ktére to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ wyroku,
bowiem doprowadzito do nie rozpoznania spraw przez sad |l instancji w granicach
apelacji oraz do nienalezytego wyjasnienia zasadno$ci rozstrzygniecia sgdu
odwotawczego w granicach umozliwiajgcych zrozumienie i poddanie merytorycznej
kontroli kasacyjnej podstaw tego rozstrzygniecia zawartego ostatecznie w wyroku.

Autor kasacji wniést o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi |l instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalanie jako oczywiscie

bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest oczywiscie bezzasadna, dlatego zostata oddalona na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia. Dotyczy to uchybien sgdu
odwotawczego, to bowiem od orzeczenia sgadu odwoftawczego przystuguje
wskazany nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Zgodnie z  utrwalonym
orzecznictwem, Sad Najwyzszy nie jest uprawniony dokonywa¢ w ramach
postepowania kasacyjnego ponownej oceny dowoddéw i na tej podstawie
kontrolowa¢ prawidtowos¢é poczynionych ustaleh faktycznych. Postepowanie
kasacyjne nie moze bowiem polega¢ na ponownej apelacyjnej kontroli orzeczenia i
nie moze by¢ traktowane jako trzecia instancja. Zadaniem Sgdu Najwyzszego jest

jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen faktycznych orzekajgce w obu
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instancjach sgdy nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na treS¢ wyroku.
Innymi stowy, kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich
dokonania (tak: wyrok SN z 6 wrzesnia 1996 r., Il KKN 63/96, OSNKW 1997, nr 1-
2, poz. 11.)

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest réwniez poglad,
zgodnie z ktérym mozliwe jest powtdrzenie w kasacji zarzutow wywiedzionych
uprzednio w apelacji w przypadku wystgpienia tzw. efektu przeniesienia, czyli
sytuacji kiedy sad odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, jednak w takim
wypadku skarzgcy musi w kasacji sformutowaé zarzut dotyczacy wadliwego
procedowania instancji odwotawczej, w nastepstwie ktéorego doszio do
przenikniecia uchybienia sgdu a quo do orzeczenia sgdu drugiej instanciji.
Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole
odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli
poprawno$ci oceny poszczegolnych dowoddow ani nie weryfikuje zasadnosci
ustalen faktycznych.

Analizujgc tres¢ wywiedzionej kasacji, na wstepie wskazaé nalezy, ze jezeli
autor kasacji chciatby skutecznie i poprawnie zaatakowa¢ ocene dowoddow
przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, ktérg to ocene
zaaprobowat sgd odwotawczy, to powinien sformutowaé zarzuty wskazujgce na
razgce naruszenie przepisOw wyznaczajgcych standard kontroli odwotawczej, czyli
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., czego autor kasacji nie uczynit.
Analiza tresci zarzutéw z pkt. 1- 3 kasacji prowadzi do wniosku, ze stanowig one
wprost powielenie tresci zarzutow wywiedzionych w apelacji, co do ktérych w
sposob rzetelny i wyczerpujgcy odniost sie sgd odwotawczy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. W toku kontroli instancyjnej sad ad quem wskazat, ze w
sprawie nie doszto do naruszenia przez sad pierwszej instancji ktéregokolwiek z
przywotanych przez skarzgcego przepiséw zawierajgcych reguty dowodowe (art.
167 kpk. i art. 170 § 1 pkt 3 kpk.), czy tez zobowigzujgcych sad
(przewodniczgcego) do wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy (art.
366 § 1 k.p.k.). Sad odwotawczy wobec prawidtowosci przeprowadzonego

postepowania dowodnego, nie widziat potrzeby jego uzupetnienia, zas
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argumentacja autora kasacji w tym zakresie stanowi jedynie polemike z
dokonanymi przez sad | instancji i zaaprobowanymi przez sad Il instancji
ustaleniami faktycznymi, bez wskazania na konkretne uchybienia sadu Il instanciji.
Autor kasacji w zakresie w jakim zarzuca rozstrzygnieciu bezpodstawne oddalenie
wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznanh swiadka lekarza chirurga W.I., dowodu z
pisemnej opinii 2 biegtych lekarzy psychiatrow i biegtego psychologa oraz
zaniechanie dopuszczenia przez sad Il instancji z urzedu dowodoéw zmierzajgcych
do dokonania odmiennych ustalen w zakresie obrazen doznanych przez
pokrzywdzonego M.M. i pokrzywdzonej K.D. zmierza w istocie do kwestionowania
ustalen faktycznych, co w Swietle art. 523 § 1 k.p.k. jest zabiegiem
niedopuszczalnym.

Chybiony okazat sie réwniez zarzut z pkt. 4 kasacji. Wykazanie wadliwosci
przeprowadzonej w sprawie kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie uchybien
jako rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. — ktérych naruszenie zarzuca autor kasacji, nie moze ograniczacC sie
wytgcznie do formalnego powotania tych przepiséw w zarzucie kasaciji i stworzenia
pozoréw nieprawidtowej kontroli odwotawczej (poprzez sugerowanie np.
"nienalezytego”, "niepetnego", "niewtasciwego", "nierzetelnego", "pobieznego"
rozpoznania apelacji), do czego ogranicza sie uzasadniajgc ww. zarzut autor
kasaciji.

Z tych tez wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, obcigzajgc przy tym skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

[WB]
[r.g.]
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