Sygn. akt Il KK 386/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego M. C. i in.

po rozpoznaniu

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 6 lutego 2020 r.

whnioskéw obroncow skazanych D. L. i K. K.

o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 23 stycznia 2019 r. sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 marca 2017 r., sygn. akt Xl K (...)

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

whnioskow nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Oba wnioski, zaréwno ztozony przez obronce skazanego D. L. - adw. P. F. ,
jak obronce skazanego K. K. - adw. P. P. o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
kasacjami wyroku, nie zastugujg na uwzglednienie. Zastosowanie instytuciji
wstrzymania wykonania prawomocnego orzeczenia w postepowaniu kasacyjnym
musi by¢ warunkowane przewidywang realnie skutecznoscig tej nadzwyczajnej
skargi. Tylko w takiej sytuacji mozliwe jest uwzglednienie wniosku, a wiec
powstrzymanie negatywnych skutkbw mogacych powsta¢ w sytuacji, gdyby

prawomocne orzeczenie obarczone razgcym btedem, byto wykonywane. Na



aprobate zastugujg poglady wyrazone w orzeczeniach Sgdu Najwyzszego (por. np.
postanowienia SN: z dnia 17 sierpnia 2004 r., V KK 229/04; z dnia 8 wrzesnia 2004
r., V KK 214/04), w ktérych wskazuje sie, iz uwzglednienie wniosku o wstrzymanie
wykonania orzeczenia zaskarzonego kasacjg jest mozliwe tylko wowczas, gdy
istnieje realna szansa na uwzglednienie kasacji. Warunkiem wstrzymania
wykonania prawomocnie orzeczonej kary jest wiec wysokie prawdopodobienstwo
uwzglednienia kasacji. Analiza zarzutéw obu kasacji czyniona pod tym katem, a
zatem w aspekcie stopnia trafnosci wskazanych w kasacji zarzutéw, nie daje
obecnie podstaw do twierdzenia, aby istniato wysokie prawdopodobienstwo
uwzglednienia obu kasacji. Nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia w tej
sprawie, trzeba bowiem stwierdzi¢, ze przeprowadzona analiza zarzutow ztozonych
przez obroncow kasacji, w szczegolnosci zarzutu podniesionego w kasacji adw. P.
F. dotyczgcego naruszenia art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k. wzw. zart. 85§ 1i 2 k.p.k. i
art. 80 k.p.k. w wersji obowigzujgcej do dnia 30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 6 k.p.k.
nie uprawnia na tym etapie rozpoznania sprawy, do kategorycznych wnioskow, co
do zasadnosci kasacji. Zastrzec trzeba, ze rozstrzygajgcej oceny w tym zakresie
dokona Sad Najwyzszy na dalszym etapie postepowania kasacyjnego.

Majgc na uwadze powyzsze Sgd Najwyzszy orzekt jak wyze;.



