Il KK 385/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie D. W.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 3 pazdziernika 2023 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 16 listopada 2022 r., sygn. akt V Ka 1222/21,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Lipsku

z dnia 11 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il K 51/19,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzyé¢
skazanego D. W..

[SOP]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lipsku z dnia 11 pazdziernika 2021 r., sygn.
akt 1l K 51/19, D. W. uznany zostat za winnego tego, ze ,w dniu 11 pazdziernika
2018 roku w J. M., gm. [...], woj. [...], nieumysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu lgdowym w ten sposob, ze kierujgc samochodem osobowym marki V. nr.
rej. [...], na skutek niezachowania nalezytej ostroznosci podczas jazdy i
niedostosowania predkosci do panujgcych warunkéw drogowych, na tuku drogi

stracit panowanie nad pojazdem, zjechat na pobocze drogi, uderzajgc w stojgca na
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tym poboczu K. I., w nastepstwie czego doznata ona obrazeh w postaci ztamania
podudzia lewego, ograniczonego krwotoku podpajeczynéwkowego i drobnych
ognisk sttuczynowych moézgu, naruszajgcych czynnosci narzgdu ciata na czas
przekraczajagcy 7 dni’, tj. przestepstwa okreslonego w art. 177 § 1 kkk. i za to
wymierzono mu kare roku i 6 miesiecy (pkt | wyroku) oraz orzeczono srodek karny
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat (pkt Il
wyroku). Wyrok ten zawierat rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie zasgdzenia na
rzecz pokrzywdzonych na podstawie art. 46 § 2 k.k. zados¢€uczynienia za doznang
krzywde (pkt IV wyroku), zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego dla oskarzycielki
positkowej B. I. (pkt V wyroku) oraz kosztow postepowania (pkt VI wyroku).

Orzeczenie sgdu meriti zaskarzone zostato przez obrohce oskarzonego oraz
przez petnomocnika oskarzycielki positkowej B. I..

Obronca w swojej apelacji zarzucit:

1. ,razgcg niewspotmiernosé orzeczonej wobec D. W. kary pozbawienia

wolnosci w rozmiarze 1 roku i 6 miesiecy wynikajgca:

1. z nieuwzglednienia wszystkich dyrektyw wymiaru kary okreslonych w art. 53
§ 11 2 k.k., a w szczegolnosci, ze czyn popetniony zostat nieumysinie, ze
obrazenia doznane przez K. |. naruszaty czynnosci narzgdu ciata na okres
przekraczajgcy 7 dni, ze oskarzony przyznat sie do winy, wyrazit skruche, a
pojednanie z pokrzywdzonymi stato sie niemozliwe z uwagi na ich
stanowisko w sprawie, co w konsekwencji powoduje, ze dolegliwo$¢ kary
zasadniczej przekracza stopieh winy, nie uwzglednia we wtasciwy sposob
celéw zapobiegawczych i wychowawczych, a takze ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoteczenstwa, a wiec jest niewspotmierna w stopniu

nie dajgcym sie zaakceptowac;

2. niezastosowania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci (oczywiscie zmniejszonej) pomimo, zaistnienia
przestanek z art. 69 § 1 i 2 kk. ti. elementéw prognostycznych,
wskazujgcych na mozliwos$¢ osiggniecia przez takie rozstrzygniecie celéw

kary pozbawienia wolnosci (pozytywna prognoza kryminalistyczna),
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uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego, wiasciwej jego postawy jako sprawcy,

wiasciwosci, warunkow osobistych i sytuacji rodzinnej;

3. orzeczenie Srodka karnego zakazu prowadzenia przez oskarzonego
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat, co stanowi o wyjgtkowej
surowosci w sytuacji, gdy orzeczenie tego srodka jest fakultatywne, a w
zwigzku z wyuczonym zawodem mechanika pojazdéw samochodowych brak
prawa jazdy utrudnia mu mozliwos¢ podjecia statego zatrudnienia,
realizowania w petni obowigzkow rodzinnych wobec najblizszych cztonkow
rodziny w postaci tozenia wiekszych srodkéw pienieznych na ich

utrzymanie”;

4, ,fazgce naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez jego niewtasciwg
wykfadnie i zastosowanie wynikajgcg z orzeczenia zadoscuczynienia
pienieznego za doznang krzywde po 5000 zt. na rzecz pokrzywdzonych A.
W., B. I, J. |I. na zasadzie art. 46 § 1 k.k. pomimo, iz $mier¢ K. I. nie
pozostaje w zwigzku przyczynowym z obrazeniami przez nig doznanymi w
czasie wypadku komunikacyjnego w dniu 11.10.2018 r. w J. M., za$§ Sad
wigze to roszczenie wiasnie ze skutkiem w postaci smierci, co wynika z

uzasadnienia wyroku”;

5. Lniewtasciwe zastosowanie zasady okreslonej w art. 627 k.p.k. poprzez
zasgdzenie kosztow sgdowych na rzecz Skarbu Panstwa pomimo, iz
wynikajg one z generowania znacznych wydatkow nie z winy oskarzonego
(zasada stusznosci), a ponadto sytuacja zyciowa uzasadnia zwolnienie go

od tych kosztéw sgdowych w catosci na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k.”.

W oparciu o te zarzuty wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 1 i wymierzenie D. W. kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby

wynoszacy 3 lata,

1. w pkt. Il poprzez orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich

pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat,
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2. uchylenie orzeczenia w pkt. IV w catosci,

3. zmiane orzeczenia w pkt. VI poprzez zwolnienie oskarzonego od kosztéw

sgdowych w catosci.

Z kolei petnomocnik oskarzycielki positkowej w swoim srodku odwotawczym

zarzucit:

1. obraze przepisdw postepowania moggcych mie¢ wptyw na wynik postepowania,
a mianowicie art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410, 366 § 1,170 § 2, 167, 2011 209 §
4 Kk.p.k. poprzez:

1. bezpodstawne nieuwzglednienie opinii biegtego W. D., mimo ze ujawniona

zostata w toku rozprawy gtéwnej (naruszenie art. 410 k.p.k. i 366.§ 1 k.p.k.);

2. stwierdzenie, ze Sad nie uwzglednit dowodu, albowiem ,ustalenia opinii
sporzadzonej przez lekarza W. D. stojg w sprzecznosci z opinig biegtego W. O.
oraz wynikami sekcji zwlok i ujeta w tym dokumencie przyczyng smierci

pacjentki” (naruszenie art. 170 § 2 k.p.k. przez analogie);

3. nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z opinii Instytutu Ekspertyz Sgdowych
im. Prof. dra Jana Sehna w Krakowie, mimo iz - wobec pominiecia dowodu z
opinii biegtego W. D. - konieczne byto to dla ustalenia czy czyn oskarzonego

wypetnia znamiona przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. (naruszenie art. 167 k.p.k.);

4. niewezwanie ponownie tych samych biegtych lub niepowotanie innych mimo
stwierdzenia przez Sad sprzecznosci miedzy istniejgcymi opiniami (naruszenie
art. 201 k.p.k.);

5. dokonanie otwarcia zwtok przez lekarza nie bedgcego biegtym z zakresu
medycyny sgdowej, mimo iz pomiedzy zgonem a otwarciem zwtok uptyneto 6
dni, co pozwalato zleci¢ je biegtemu o odpowiedniej specjalizacji (naruszenie
art. 209 § 4 k.p.k.).

6. obraze przepisow postepowania moggcych mieé¢ wptyw na wynik
postepowania, a mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez wadliwe wnioskowanie

polegajgce na:
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1. rébwnoczesnym przyjeciu, iz:

- stopien przyczynienia sie urazow powypadkowych do smierci K. |. jest trudny do
ustalenia,

- wypadek miat wptyw na stan pokrzywdzonej, ale nie byt przyczyng wiodgca

zgonu,

- S8mierC pokrzywdzonej w szpitalu nie miata bezposredniego zwigzku

przyczynowego z wypadkiem, ktéry spowodowat oskarzony,

- z takimi urazami nie powinna ona umrzec¢, gdyby nie schorzenia kardiologiczne
istniejgce przed wypadkiem;

2. przyjeciu, iz z faktu osobistego przeprowadzania sekcji zwtok

pokrzywdzonej i badan mikroskopowych organdw zmartej miat szerszy oglad

jej stanu zdrowia przed i po wypadku;

3. dokonanie btednych lub niepetnych ustalen faktycznych, majgcych

wptyw na wynik postepowania, polegajgcych na przyjeciu, ze:

1. smieré pokrzywdzonej w szpitalu nie miata bezposredniego zwigzku

przyczynowego z wypadkiem, ktéry spowodowat oskarzony,

2. bezposrednio po zdarzeniu oskarzony D. W. udzielat pomocy

pokrzywdzonym,

3. K. I. doznata obrazen w postaci zitamania podudzia lewego,
ograniczonego krwotoku podpajeczynéwkowego i drobnych ognisk

sttuczynowych mézgu.
Przy tak zredagowanych zarzutach petnomocnik wniost o:

1. zmiane wyroku poprzez:

a. zmiane kwalifikacji czynu zarzucanego oskarzonemu i uznanie go za winnego

popetnienia czynu z art. 177 § 2 k.k.,
b. wymierzenie oskarzonemu kary 2 lat pozbawienia wolnosci,

lub:
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2. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sgdowi

pierwszej Instancji.

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z dnia 16 listopada 2022 r., sygn. akt V

Ka 1222/21, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- przyjat, iz obrazenia jakich doznata K. |. w obrebie osrodkowego uktadu
nerwowego skutkowaty niewydolnoscig krgzenia i spowodowaty jej zgon, a czyn ten
zakwalifikowat z art. 177 § 2 k.k. i wymierzyt za to oskarzonemu kare 2 lat

pozbawienia wolnosci,

- za podstawe prawng orzeczonego w pkt. IV zadoséuczynienia przyjat art. 46 § 1
k.k. (pkt I wyroku),

a w pozostatej czesci wyrok ten utrzymat w mocy (pkt 1), obcigzajgc oskarzonego

wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwotawczym (pkt Il wyroku).

Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyta kasacjg kolejna obronca skazanego D.

W kasacji zarzucita:

|. razgce naruszenie przepiséw postepowania, majgce istotny wptyw na wynik

sprawy tj.:

1. art. 172 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 9 k.p.k. poprzez:

1. zaniechanie dokonania faktycznej, bezposredniej konfrontacji powotanych w
sprawie biegtych W. O. i biegtego W. D. na rozprawie w dniu 17 lutego
2022 r. lub 23 marca 2022 r. i zastgpienie jej konfrontacjg posrednig w
sytuacji, gdy pomiedzy wydanymi w sprawie opiniami dotyczgcymi tej samej
materii wystepujg tak zasadnicze sprzecznosci, iz mialy one wptyw na
przyjeta przez Sad odwotawczy niekorzystng kwalifikacje prawng
zarzucanego oskarzonemu czynu, a wiec wyjasnienie owych sprzecznosci

powinno nastgpi¢ przy réwnoczesnej obecnosci wszystkich biegtych, tak by
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kazdy z nich miat mozliwos¢ natychmiastowego przedstawienia swoich racji

w krytykowanych przez drugiego biegtego kwestiach;

2. zaniechanie usuniecia sprzecznosci pomiedzy opiniami biegtych tj.
zaniechanie dokonania konfrontacji biegtego Instytutu Ekspertyz Sgdowych z
biegtym W. O. ewentualnie ponownego wezwania biegtego W. O. celem
ustosunkowania sie do opinii Instytutu, co wobec dokonywanej dopiero na
etapie postepowania odwotawczego zmiany kwalifikacji prawnej czynu

oskarzonego obligowato Sgd do wtasciwego wyjasnienia w/w sprzecznosci;

3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez zupetnie dowolne pominiecie przez
Sad Il instancji tresci ustnej, uzupetniajgcej opinii biegtego W. D.,
dopuszczonej i przeprowadzonej na etapie postepowania apelacyjnego, w
toku ktorej biegty wprost wskazat, iz pokrzywdzona powinna by¢ leczona na
oddziale neurochirurgii i niezasadnie zostata przeniesiona na oddziat
ortopedii, co wskazuje na uzasadnione przypuszczenie, ze zgon mogt byc¢
skutkiem niewtasciwego leczenia tj. ze podjecie prawidtowych czynnosci
leczniczych - wdrozenie witasciwego leczenia mogto zapobiec Smierci
pokrzywdzonej, a zatem niewtasciwe jest przypisanie D. W. skutku w postaci
uznania, iz czyn z 11 pazdziernika 2018 r. wyczerpuje dyspozycje art 177 §
2 k.k., w sytuacji gdy moze on odpowiada¢ za jedynie skutek w postaci
naruszenia art 177 § 1 k.k.;

4. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. poprzez dowolng a nie swobodng ocene dowodow z
uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego, co wyraza sie w:

5.pominieciu przez Sgd Odwotawczy istotnych okolicznosci, w zakresie braku
podjecia w stosunku do pokrzywdzonej po przyjeciu do szpitala wiasciwego
leczenia (braku leczenia na wtasciwym oddziale i przez lekarzy wtasciwej
specjalnosci), na co wskazuje wprost opinia biegtego W. D., na ktérej

przeciez oparto ustalenia w zakresie przyczyn zgonu i brak odniesienia sie w
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pisemnym uzasadnieniu orzeczenia do tej okolicznosci, co uniemozliwia

wiasciwg ocene stanowiska Sgdu odwotawczego w tym zakresie;

6.zaniechaniu wyjasnienia okolicznosci (wobec przyjecia opinii biegtego D. oraz
biegtego Instytutu Ekspertyz Sgdowych za petne, jasne i logiczne) czy brak
wdrozenia wobec pokrzywdzonej witasciwego leczenia tj. na oddziale

neurologicznym miat zwigzek ze skutkiem w postaci zgonu pokrzywdzonej;

Il. razgcg niewspotmiernos¢ (surowosc) orzeczonej bezwzglednej kary 2 lat
pozbawienia wolnosci - bez nalezytego uwzglednienia szeregu okolicznosci
tagodzgcych istniejgcych po stronie oskarzonego jak rowniez bez uwzglednienia
dyrektyw dotyczgcych wymiary kary, ktore nakazywaty jej wymierzenie w

tagodniejszym wymiarze.

W zwigzku z powyzszymi zarzutami autorka kasacji wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu w Radomiu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w

Lipsku wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podzieli¢ nalezato w catej rozciggtosci stanowisko prokuratora wyrazone w
pisemnej odpowiedzi na kasacje co do oczywistej bezzasadnosci wniesionego
przez obronce nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Stwierdzenie powyzszego
skutkowaé musiato z kolei oddaleniem tej kasacji na posiedzeniu, bez udziatu stron,

w oparciu o przepis art. 535 § 3 k.p.k.

Jako oczywiscie bezzasadne jawg sie w szczegolnosci zarzuty opisane w
pkt. I lit. a — c petitum skargi kasacyjnej, a dotyczace razgcego naruszenia —
zdaniem skarzgcej — prawa procesowego, gdyz to wytgcznie one mieszczg sie w
granicach ustawowych podstaw kasacji wynikajgcych z regulacji art. 523 § 1 k.p.k.
Natomiast niedopuszczalny — w formule przyjetej przez obronce — jest zarzut z pkt.
Il kasacji, jako dotyczacy — bez jego powigzania z ewentualnym razgcym

naruszeniem prawa procesowego lub materialnego — wprost niewspétmiernosci
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kary. Podnoszeniu tego rodzaju zarzutu stoi na przeszkodzie kategoryczny zakaz
przewidziany w art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k.

Co do zasady poprawnie zredagowane zostaty zarzuty z pkt. . Wprawdzie
wskazane w nich jako naruszone przepisy procedury z reguty dotyczg
postepowania przed sgdem meriti, mozliwa jest wszelako ich obraza przez sad ad
guem w sytuacji, gdy Sad ten prowadzi wilasne postepowanie dowodowe i w
oparciu o te wlasnie dowody w konsekwencji orzeka reformatoryjnie, a tak wtasnie
sie stalo w niniejszej sprawie. Pomimo powyzszego zauwazenia twierdzenie
obroncy skazanego, ze doszio w postepowaniu przed Sadem odwotawczym do
razgcego naruszenia prawa jest, w Swietle analizy dokumentacji zgromadzonej w
sprawie oraz pisemnych motywéw wyroku Sadu drugiej instancji catkowicie

nieuprawnione.

Po pierwsze, zauwazy¢ nalezy, ze konfrontacja (art. 172 k.p.k.) nie jest
czynnoscig obligatoryjng, ktérg organy procesowe w kazdym wypadku zaistnienia
sprzecznosci w zakresie twierdzen o0soOb przestuchiwanych zmuszone sg
przeprowadzi¢. Owe rozbieznosci mogg zostaC wyjasnione réwniez w oparciu o
reguty wynikajgce z art. 7 k.p.k. (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 25
sierpnia 2021 r., Il KK 313/21 i z dnia 15 lutego 2023 r., Il KK 16/23).

Co wiecej, podstawe ewentualnej konfrontacji biegtych nie stanowi przepis
art. 172 k.p.k., lecz art. 201 k.p.k., ktéry wszelako nie okres$la, Zze usuniecie
sprzecznosci pomiedzy opiniami w tej samej sprawie musi nastgpi¢ poprzez
bezposrednie skonfrontowanie specjalistdw wydajgcych poszczegolne opinie. Co
wiecej, poza wezwaniem tych samych biegtych w celu wyjasnienia sprzecznosci,
organ procesowy ma petne prawo powotac — w celu stwierdzenia okolicznosci
majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy a wymagajgcych
wiadomosci specjalnych — innych biegtych i tak sie stato w tym wypadku. Brak tym
samym podstaw do twierdzenia, ze doszto do naruszenia art. 201 k.p.k. i to
naruszenia majgcego charakter razgcy oraz w istotny sposdb wptywajgcy na tres¢

rozstrzygniecia.
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Prawda jest, ze opinie biegtych W. O. i W. D. zawierajg odmienne wnioski co
do przyczyny zgonu K. |. Poniewaz nie udato sie tej rozbieznosci usung¢ przez
odebranie od biegtych opinii uzupetniajgcych, a jednoczesnie Sad Okregowy nie
znalazt — na podstawie art. 7 k.p.k. — podstaw do oparcia sie woéwczas na jednej z
tych opinii, w petni zasadne byto wywotanie kolejnej ekspertyzy, co tez uczyniono.
Wydana przez Instytut Ekspertyz Medycznych w todzi opinia (k. 458), uznana
przez sad ad quem za petng, jasng, logiczng i wszechstronng, a nadto
kategoryczne i jednoznacznie w swoich wnioskach potwierdzajgca trafnosc
konkluzji opinii biegtego W. D., oceniona zostata z zachowaniem swobodnej oceny
dowodow, czemu Sad Okregowy dat wyraz w pkt 2.2.1 swojego uzasadnienia oraz
w tej jego czesci, w ktorej wypowiedziat sie o powodach uznania apelacji
petnomocnika oskarzycielki positkowej za zasadng (s. 7-10 pisemnych motywéw
zaskarzonego wyroku). Co wiecej, Sad drugiej instancji szczegétowo wskazat
réwniez na podstawy odrzucenia w tej sprawie opinii biegtego W. O. (pkt 2.2.2) co
czyni catkowicie nieuprawnionym twierdzenie autor kasacji o naruszeniu art. 410
k.p.k. Z naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy do czynienia jedynie woéwczas, gdy sad
opiera swoje orzeczenie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej bgdz
tylko na czesci materiatu ujawnionego i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem
analizy catoksztaltu ujawnionych okolicznosci. W Zzadnej mierze natomiast
dokonanie oceny dowodow i oparcie sie na okreslonych z nich, przy jednoczesnym
odmowieniu wiary dowodom przeciwnym nie stanowi naruszenia dyspozycji art.
410 k.p.k. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2020 r., V KK
401/20).

Nie jest tez tak jak to probuje w kasacji wykazac jej autorka, ze z opinii
biegtego W. D., potwierdzonej opinig Instytutu Ekspertyz Medycznych w todzi,
mozna wyprowadzi¢ wniosek co do nieprawidtowosci podjetych w szpitalu wobec
pokrzywdzonej K. I. czynnosci leczniczych. Poglad ten to nic innego jak wybiércze
traktowanie zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego i pomijajgce
zasadniczg czesc konkluzji obu wskazanych wyzej opinii, z ktérych jednoznacznie
wynika, ze w dokumentacji medycznej K. I. brak jest danych moggcych wskazywac,
by jej zgon mdgt by¢ nastepstwem innych czynnikdédw niz przyczynowo zwigzane z

obrazeniami doznanymi w wyniku wypadku, a w szczegdlnosci schorzen
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istniejgcych przed wypadkiem. Trudno w tym stanie rzeczy podwazy¢ ten
jednoznaczny wniosek, wyrazony w powotanej wyzej i uznanej za spetniajgca
warunki jasnosci oraz kompletnosci opinii wskazanego Instytutu, ze za
bezposrednig przyczyne smierci pokrzywdzonej niewatpliwie przyjg¢ nalezy
doznane przez nig obrazenia zwlaszcza zlokalizowane w obrebie osrodkowego
uktadu nerwowego, ktore to ostatecznie skutkowaty niewydolnoscig krgzenia i jej

zgonem.

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych powyzej rozwazan uznaé
nalezato zarzut z pkt. | kasacji za oczywiscie bezzasadny, natomiast zarzut z pkt. Il
za niedopuszczalny, a tym samym nie wymagajgcy odnoszenia sie do niego w

czesci dyspozytywnej niniejszego postanowienia.

Z tych powoddw orzeczono jak na wstepie, obcigzajgc skazanego —
stosownie do tresci art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. — kosztami

postepowania kasacyjnego.

[K.K.]
(rg.)



