Sygn. akt Il KK 383/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie J. T.

skazanego z art. 107 § 1 kk.s.wzw. zart. 2§ 2 k.k.s

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 25 pazdziernika 2018 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 16 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 27 wrzesnia 2017 r., sygn. akt VI K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sadowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. T. zostat oskarzony o to, ze do dnia 15 grudnia 2012 r. urzadzat gry na

automacie o nazwie ,E.” bez numeru w Barze U. — P., wbrew art. 3 ustawy z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (wtedy Dz. U. Nr 201, poz. 1540), w ten
sposéb, ze udostepnit automat do gry do eksploatacji w ww. punkcie, jednoczesnie
organizujgc to przedsiewziecie, tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 107
§ 1 kks.

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 27 wrzednia 2017 r., sygn. akt
VIIK[...], uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu

wyczerpujgcego dyspozycje art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 2 § 2 k.k.s. i wymierzyt



mu kare grzywny w wysokosci 20 stawek dziennych, przyjmujgc, ze jedna stawka
wynosi 100 zi. Na podstawie art. 30 § 5 k.k.s. orzekt przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa ww. automatu do gry i nakazat jego zniszczenie.
Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt obronca oskarzonego, ktéry zarzucit:

,naruszenie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez skazanie oskarzonego J. T. za czyn
opisany w czesci dyspozytywnej wyroku w sytuacji, gdy w zakresie
sformutowanego zarzutu brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela, a mianowicie
akt oskarzenia zostat sformutowany i wniesiony do Sadu przez Naczelnika Urzedu
Celnego w P. (obecnie: Naczelnika [...] Urzedu Celno — Skarbowego), podczas gdy
zgodnie z brzmieniem art. 153 § 1 zdanie trzecie k.k.s. (w brzmieniu do 1 marca
2017 r.) przedtuzenie dochodzenia w sprawie o przestepstwo skarbowe na okres
powyzej 6 miesiecy, prowadzonego przez finansowy organ postepowania
przygotowawczego oznacza objecie przez prokuratora nadzorem tego dochodzenia
obligujac go do realizowania uprawnien ptyngcych z art. 298 § 1 k.p.k. i art. 326
k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s., a wiec réwniez do wniesienia aktu oskarzenia, co
stanowi bezwzgledng przestanke odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k.”

Obronca podnidst rowniez inne zarzuty, a to naruszenia: art. 107 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 6 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, art. 10 § 4 k.k.s., art. 5§ 2 k.p.k.,
art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k., kazdorazowo wskazujgc, w czym konkretnie upatruje
sygnalizowanego uchybienia. W konkluzji wniést o ,uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu, ewentualnie w przypadku zaistnienia takich przestanek
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.”

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 16 lutego 2018 r., sygn. akt IV Ka [...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwotawczym i wymierzyt
mu optate za drugg instancje.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca
aktualnie skazanego J. T.. Zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc:

,haruszenie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez skazanie oskarzonego J. T. za czyn

opisany w pkt | czesci dyspozytywnej wyroku Sgdu Rejonowego w P. z 27 wrzesnia



2017 w sytuacji, gdy w zakresie sformutowanego zarzutu brak jest skargi
uprawnionego oskarzyciela, a mianowicie akt oskarzenia zostat sformutowany i
wniesiony do Sgdu przez Naczelnika Urzedu Celnego w P. (obecnie: Naczelnika
[...] Urzedu Celno - Skarbowego w t..), podczas gdy zgodnie z brzmieniem art. 153
§ 1 zdanie trzecie k.k.s. (w brzmieniu ustalonym na dzien 12 lipca 2007 r. ustawg z
29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. 2007, Nr 64, poz. 423) przedtuzenie
dochodzenia w sprawie o przestepstwo skarbowe na okres powyzej 6 miesiecy,
prowadzonego przez finansowy organ postepowania przygotowawczego oznacza
objecie przez prokuratora nadzorem tego dochodzenia obligujgc go do realizowania
uprawnien ptyngcych z art. 298 § 1 k.p.k. i art. 326 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 kk.s.,
a wiec rowniez do wniesienia aktu oskarzenia, co stanowi bezwzgledng przestanke
odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.”.

Podnoszgc ten zarzut, skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w P. oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu pierwszej instancji i
umorzenie postepowania, ewentualnie uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu. Jednoczesnie na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wniést o wstrzymanie
wykonania zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu Rejonowego.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w P. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji,
co skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.,
t.. na posiedzeniu bez udziatu stron. Wbrew stanowisku obroncy skazanego,
postepowanie zakohczone wydaniem zaskarzonego wyroku nie jest dotkniete
uchybieniem, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt
9 k.p.k. Juz w tym miejscu nalezy rowniez zauwazy¢, ze alternatywny postulat
skarzgcego — uniewinnienie skazanego — nawigzuje do art. 537 § 2 k.p.k.,
przewidujgcego takie postgpienie Sadu Najwyzszego w razie stwierdzenia
oczywistej niestusznosci skazania. W tym wzgledzie kasacja nie zawiera jednak
zadnej argumentacji, nadto sceptycznie wypada odnies¢ sie do dopuszczalnosci

praktyki, ktora polegataby na wnoszeniu kasacji w intencji ominiecia regulacji



zawartej w art. 523 § 2 k.p.k., wskazujgcej na mozliwo$¢ wniesienia kasacji jedynie
od wyroku wymierzajgcego bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci, z oczywiscie
niezasadnym zarzutem uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 k.p.k. po to, by
skionic Sad Najwyzszy do kontroli wyroku takze pod katem oczywistej
niestusznosci skazania. Wymaga zastrzezenia, iz to stwierdzenie nie oznacza
uznania, ze w tym celu kasacja zostata wniesiona w niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., wobec wymierzenia skazanemu kary
wolnosciowej, kasacja mogta podniesc¢ jedynie ktores z uchybien wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k., przy czym chociaz zostata wniesiona od orzeczenia sgadu
odwotawczego, nie bylo wykluczone sygnalizowanie zaistnienia wspomnianego
uchybienia w postepowaniu pierwszoinstancyjnym (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 sierpnia 2000 r., Il KKN 287/2000, OSNKW 2000, z. 9-10, poz. 86).
Skoro jednak skarzgcy uczynit to juz w apelacji, to prawidtowe bytoby nie
ponowienie zarzutu podniesionego w tym srodku odwotawczym, wraz z prawie in
extenso powieleniem w kasacji jego czesci motywacyjnej, ale zredagowanie
zarzutu w taki sposéb, by wskazywat na tzw. przeniesienie uchybienia poprzez
nieprawidtowe rozpoznanie zarzutu apelacji przez Sad odwotawczy, skutkujgce
utrzymaniem w mocy wyroku Sagdu pierwszej instancji, mimo rzeczywiscie
zaistnialego uchybienia majgcego posta¢ bezwzglednej przyczyny uchylenia
orzeczenia.

Réwniez tak sformutowany zarzut nie prowadzitby jednak do uwzglednienia
kasacji, bowiem poglad Sadu Okregowego, iz wspomniane uchybienie nie
zaistniato jest trafny. W $lad za tym Sadem, jak tez prokuratorem, ktory
w odpowiedzi na kasacje przekonujgco wykazat jej oczywistg bezzasadnosc,
nalezy wskaza¢, ze skarzacy nie poddat nalezytej analizie stanu prawnego
obowigzujgcego przed i po wejsciu w zycie ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1247). W apelacji wskazat, ze akt oskarzenia w przedmiotowej sprawie
,zostat sformutowany z dniem 14 listopada 2013, a wiec prawie po roku
prowadzenia postepowania przygotowawczego”, natomiast w kasacji twierdzit, ze
,zostat sformutowany z dniem 24 marca 2015, a wiec po ponad dwdch latach

prowadzenia postepowania przygotowawczego”. Prawidtowa jest pierwsza z tych



dat, przy czym Sad ad quem zauwazyt, ze akt oskarzenia wptyngt do Sadu
Rejonowego w P. 29 listopada 2013 r. (potwierdza to tzw. prezentata na k. 128), co
— gdy chodzi o rok — znajduje wyraz w sygnaturze nadanej sprawie w tym Sadzie —
VII K [...]. Ta okolicznos¢ przesadza o oczywistej bezzasadnosci zarzutu kasacji.
Przedstawiciel Urzedu Celnego w P. wszczat dochodzenie w sprawie 4
stycznia 2013 r. (k. 20 akt sprawy). Prokurator trzykrotnie przedtuzat postepowanie
przygotowawcze postanowieniami z dnia: 4 czerwca 2013 r. (k. 79), 6 sierpnia 2013
r. (k. 98) i 27 wrzesnia 2013 r. (k. 122), jednak zgodnie z art. 153 § 2 k.k.s.
prowadzone byto ono do konca w formie dochodzenia. Fakt podjecia
wspomnianych decyzji przez prokuratora nie obligowat go wtedy do wniesienia akt
oskarzenia. Prawidtowo pismo to (k. 129) pochodzi od wskazanego jako oskarzyciel
Urzedu Celnego w P., tj. od éwczesnego finansowego organu postepowania
przygotowawczego (art. 53 § 37 pkt 3 k.k.s. w brzmieniu wéwczas obowigzujgcym)
reprezentowanego przez naczelnika, ktory akt oskarzenia podpisat i skutecznie
wniost do sgdu, zgodnie z art. 155 § 1 k.k.s. w brzmieniu wtedy obowigzujgcym.
Wskazat przy tym, ze sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym,
zas jego obowigzkiem byto jedynie zawiadomienie prokuratora o wniesieniu aktu
oskarzenia przez doreczenie odpisu tego aktu. Zatwierdzenie aktu oskarzenia
sporzadzonego przez finansowy organ postepowania przygotowawczego i
wniesienie go do sadu nalezatoby do prokuratora, gdyby chodzito o sprawe
o przestepstwo skarbowe podlegajgcg rozpoznaniu w postepowaniu zwyczajnym
(art. 155 § 2 k.k.s. w brzmieniu obowigzujgcym przed 1 lipca 2015 r.). Do tej
kategorii nie nalezata jednak sprawa J. T.. Dopiero zmieniony wspomniang ustawg
z dnia 27 wrzesnia 2013 r., ktéra weszta w zycie 1 lipca 2015 r., art. 155 k.k.s.
nakazuje inne postgpienie. Przy przyjeciu, ze przedtuzenie dochodzenia przez
prokuratora oznacza, iz zostato ono objete jego nadzorem (zob. uchwate sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2016 r., | KZP 13/15,
OSNKW 2016, z. 3, poz.17), konieczne jest zatwierdzenie aktu oskarzenia
sporzadzonego przez finansowy organ postepowania przygotowawczego i
wniesienie go do sadu przez prokuratora (art. 155 § 1 i 2 k.k.s. w nowym
brzmieniu). Nalezy przy tym podkresli¢, ze art. 28 ustawy nowelizujgcej z dnia 27

wrzesnia 2013 r. stanowi, iz czynnosci procesowe (nalezy do nich wniesienie akt



oskarzenia) dokonane przed wejSciem w zycie tej ustawy sg skuteczne, jezeli
dokonano ich z zachowaniem przepiséw dotychczasowych.

Wobec tego, ze dla wsparcia zarzutu skarzgcy powofat w apelacji
wspomniang uchwate Sgdu Najwyzszego, | KZP 13/15, Sad odwotawczy stusznie
zauwazyt, ze skoro w jej swietle przediuzenie przez prokuratora czasu trwania
dochodzenia powoduje, iz jest ono kontynuowane pod jego nadzorem, to do niego
wowczas, a nie do organu finansowego prowadzgcego postepowanie
przygotowawcze nalezy wniesienie aktu oskarzenia, jednak dopiero od 1 lipca
2015 r., kiedy to weszty w zycie nowe unormowania w tym wzgledzie zawarte w art.
155 § 1 - 3 k.k.s. Tego wskazania i generalnie catego wywodu Sgdu Okregowego
ttumaczgcego niezasadnos¢ pogladu o braku w sprawie skargi uprawnionego
oskarzyciela autor kasacji najwyrazniej nie zrozumiat, skoro twierdzi, ze ,nie sposob
podzieli¢ argumentacji wyrazonej w wyroku Sgdu drugiej instancji, ktory odnosi sie
li tylko do zmiany brzmienia cytowanych przepisoéw (...)” oraz deklaruje, ze ,ma
Swiadomos¢ zmiany w zakresie brzmienia rzeczonego przepisu, jednakze w ocenie
skarzgcego, przy uwzglednieniu stanowiska Sgdu Najwyzszego sformutowanego w
uchwale z 28 stycznia 2016 zasadne jest przyjecie, iz doszto do naruszenia
przepisow postepowania stanowigcych bezwzgledng przyczyne odwotawczg”.
Wiasnie zmiana przepiséw jest w omawianej kwestii kluczowa, bowiem o ile
na gruncie obecnie obowigzujgcej regulacji w realiach sprawy zaistniatych
w sprawie J. T. akt oskarzenia sporzgdzony przez finansowy organ postepowania
przygotowawczego musiatby zostaC zatwierdzony i wniesiony do sgdu przez
prokuratora, to w dacie wniesienia aktu oskarzenia przeciwko wymienionemu te
czynnosci prokuratora nie byly konieczne i nic innego ze wspomnianej uchwaty
Sadu Najwyzszego nie wynika. Wskazano w niej na obowigzek realizowania przez
prokuratora jego uprawnien ptyngcych z art. 298 § 1 i art. 326 k.p.k. w zw. z art. 113
§ 1 kk.s. w razie objecia nadzorem dochodzenia w sprawie o przestepstwo
skarbowe prowadzonego przez finansowy organ postepowania przygotowawczego,
ti. takze w razie przedtuzenia dochodzenia. Skarzgcy powinien dostrzec, ze
przepisy te nie dotyczg wnoszenia aktu oskarzenia, jak tez, ze ewentualne
odwotywanie sie do Kodeksu postepowania karnego w celu wykazania braku

uprawnienia finansowego organu postepowania przygotowawczego do wniesienia



aktu oskarzenia w sprawie J. T. nie bytoby prawidtowe. Kompletna regulacja w tym
zakresie jest zawarta w Kodeksie karnym skarbowym, zas wedtug art. 113 § 1 tego
Kodeksu w postepowaniu w sprawach o przestepstwa skarbowe i wykroczenia
skarbowe stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu postepowania karnego, ale
wtedy, gdy przepisy Kodeksu karnego skarbowego nie stanowig inaczej. Powinien
rébwniez zauwazy¢ ten fragment uzasadnienia wspomnianej uchwaty z dnia 28
stycznia 2016 r., | KZP 13/15, w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,przedtuzenie
przez prokuratora czasu trwania dochodzenia, jako powodujgce, ze jest ono
kontynuowane pod jego nadzorem, oznacza jednak takze, iz obecnie — stosownie
do art. 155 § 1-3 k.k.s. — to do niego wowczas, a nie do organu finansowego
prowadzgcego postepowanie przygotowawcze, nalezy réwniez wnoszenie aktu
oskarzenia, jak i jego surogatow wskazanych w tych przepisach”. Uzycie w tym
wywodzie stowa ,obecnie” jasno wskazuje, ze chodzi o stan prawny odmienny od
wczesniej obowigzujgcego.

Niezaleznie od tego celowe bedzie wspomniecC, ze kwestia, w oparciu o ktorg
sformutowano zarzut kasacji, byta juz przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego,
m.in. w powotanych w odpowiedzi na kasacje postanowieniach: z 22 lutego 2017 r.,
IV KK 325/14; z 16 marca 2017 r., V KK 20/17 oraz w wyroku z 16 marca 2017 r.,
V KK 22/17, z ktérymi skarzgcy najwyrazniej sie nie zapoznat.

Z podanych wyzej powoddéw Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, co czynito zbednym wypowiadanie sie w kwestii wstrzymania
wykonania zaskarzonego orzeczenia. Obcigzenie skazanego kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego znajduje oparcie w art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k.



