Sygn. akt Il KK 382/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
skiadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego

Dnia 26 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Dariusz Kala

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)
SSN Eugeniusz Wildowicz

SSN Pawet Wilinski

SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,

w sprawie P. K.

skazanego za przestepstwo z art. 22 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r.
o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa,
po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2021 r.

w Izbie Karnej na rozprawie

kasacji Prokuratora Generalnego

wniesionej na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Najwyzszego

z dnia 27 kwietnia 1954 r., sygn. akt | K 100/54, utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Wojewddzkiego w W.

z dnia 7 stycznia 1954 r., sygn. akt IV K (...),



uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Wojewoédzkiego w W. i uniewinnia P. K. od zarzucanego mu

czynu, a kosztami procesu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P.K. zostat oskarzony o to, ze: 1) w okresie od wrzesnia 1951 r. do 10
pazdziernika 1952 r. systematycznie na terenie Zaktadow W. i bursy technikum
mechanicznego w W. wsrod pracownikow tychze Zaktaddw, rozpowszechniat
fatszywe wiadomosci moggce wyrzadzi¢ istotng szkode interesom Panstwa
Polskiego, dotyczgce stosunkéw gospodarczych Polski Ludowej z ZSRR, tj. o
przestepstwo z art. 22 m.k.k., 2) w tym samym czasie i miejscu jak réwniez wsrod
tych samych oséb rozpowszechniat wrogie wersje propagujgce wojne, tj. o
przestepstwo z art. 2 ustawy o ochronie pokoju z dnia 29 grudnia 1950 r., 3) w
sierpniu 1952 r. rowniez w tym samym miejscu w obecnosci kilku osob obelzywie
wyrazat sie o tow. S. i tow. B., tj. o przestepstwo z art. 111 i 125 k.k. z 1932 r.

Sad Wojewoddzki w W., wyrokiem z dnia 10 lutego 1953 r., sygn. akt IV K (...)
uznat m.in. oskarzonego P. K. za winnego tego, ze:

.. W okresie w okresie 1951 i przed pazdziernikiem 1952 roku na terenie bursy
technikum mechanicznego w W., ws$rdod pracownikow tychze Zaktadow,
rozpowszechniat  fatszywe wiadomosci moggce wyrzadzi¢ istotng szkode
interesom Polski Ludowej, dotyczagce m.in. rzekomego wywozenia zywnosci do
ZSRR, rzekomej niesuwerennosci Panstwa Polskiego, powtarzajgce tez wrogie
wersje propagujgce trzecig wojne swiatowg i za ten czyn, na mocy art. 22 m.k.k.,
skazat go na kare roku i 6 miesiecy wiezienia; na mocy art. 4 ust. 1 ustawy o
amnestii z dnia 22 listopada 1952 roku ztagodzit orzeczong kare do 9 miesiecy
wiezienia;

[I. w lipcu 1952 roku w W., w obecnosci kilku oséb, stowem powszechnie uznanym
za obelzywe zniewazyt G. S. i za ten czyn, na mocy art. 111 § 2 k.k. z 1932 r.
skazat go na kare 2 lat wiezienia; na mocy art. 4 ustawy o amnestii z dnia 22

listopada 1952 roku ztagodzit te kare do roku wiezienia;



Nastepnie Sad, na mocy art. 31 k.k. z 1932 r. wymierzyt P. K. tgczng kare
roku wiezienia z zaliczeniem na jej poczet okresu tymczasowego aresztu od dnia
10 pazdziernika 1952 roku do dnia 10 lutego 1953 roku oraz zasgdzit od skazanego
60 zt optaty sgdowej oraz koszty postepowania w sprawie.”

Wyrok powyzszy, w czesci dotyczgcej oskarzonego P. K., zostat zaskarzony
na jego korzys¢ w catosci. W ztozonej rewizji podniesiono zarzuty btednej oceny
dowododw i okolicznosci faktycznych oraz zarzut razgcej niewspoétmiernosci kary.

Po rozpoznaniu rewizji, Sgd Najwyzszy, wyrokiem z dnia 8 czerwca 1953 r.,
sygn. akt | K 137/53, zaskarzony wyrok w czesci odnoszacej sie do oskarzonego P.
K. uchylit i sprawe w tym zakresie przekazat do ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Wojewoddzki w W., wyrokiem z dnia
7 stycznia 1954 r., sygn. akt IV Ka (...): uznat P. K. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 22 m.k.k. i na mocy tego przepisu skazat go na kare
roku i 4 miesiecy wiezienia; na mocy art. 4 ustawy o amnestii z dnia 22 listopada
1952 r. ztagodzit te kare o potowe, tj. do 8 miesiecy wiezienia, a na poczet tak
ztagodzonej kary zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od dnia 10
pazdziernika 1952 r. do dnia 10 czerwca 1953 r., uznajgc tym samym kare za
odcierpiang. Z pozostatych zarzutow oskarzenia Sad Wojewddzki uniewinnit P.K.
oraz zwolnit go od obowigzku uiszczenia optat sgdowych i zwrotu kosztow
postepowania, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Wyrok powyzszy zostat zaskarzony kolejng rewizjg. Wprawdzie w aktach
sprawy dokument ten nie zachowat sie w zadnej formie, jednakze biorgc pod
uwage owczesng tres¢ art. 376 § 2 k.p.k. z 1928 r., przewidujacy tzw. przymus
adwokacki przy wnoszeniu rewizji od wyroku sgdu wojewddzkiego, oraz zachowane
zarzadzenia o przyjeciu i przekazaniu rewizji, nie ulega watpliwosci, ze $rodek ten
zostata wniesiony przez obronce oskarzonego P. K.

Zarzucono tam, jak wynika z tzw. czesci historycznej uzasadnienia wyroku
Sadu ad quem, btedng ocene okolicznosci faktycznych, przyjetych za podstawe
wyroku, a w szczegolnosci oparcie przekonania o winie oskarzonego na
zeznaniach swiadkow K. i S., mimo ze inni Swiadkowie zeznan tych nie potwierdzili.

Po rozpoznaniu rewizji Sgd Najwyzszy, wyrokiem z dnia 27 kwietnia 1954 r.,

sygn. akt | K 100/54, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.



P.K. zmart w dniu 31 pazdziernika 1994 r.

Obecnie z kasacjg na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. wystgpit Prokurator
Generalny kierujgc jg na korzy$¢ skazanego. Skarzacy zarzucit razgce i majgce
istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa karnego procesowego —
art. 385 k.p.k. 21928 r. w zw. z art. 383 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 3 lit. a) k.p.k. z 1928
r. (tekst jedn.: Dz. U. z 1950 r., nr 40, poz. 364), polegajgce na zaniechaniu
dokonania petnej kontroli odwotawczej wyroku zaskarzonego rewizjg wniesiong
przez obronce oskarzonego P. K., niezaleznie od podniesionego w niej zarzutu
btednej oceny okolicznosci faktycznych, w nastepstwie czego doszto do utrzymania
w mocy zaskarzonego orzeczenia Sadu | instancji, wydanego z razgcym
naruszeniem przepisu prawa karnego materialnego — art. 22 dekretu z dnia 13
czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy Panstwa (Dz. U. z 1946 r., Nr 30, poz. 192) poprzez niezasadne
przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie okreSlonego w tym przepisie przestepstwa,
podczas gdy zachowanie P. K. nie wyczerpywato znamion czynu zabronionego.

Podnoszac ten zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji i uniewinnienie P. K. od
popetnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie uzasadniona.

Zaskarzony wyrok jest wadliwy, bowiem zapadt z razgcym i majgcym istotny
wptyw na jego tre$¢ naruszeniem prawa karnego procesowego i materialnego, w
sposbb i zakresie wskazanym w zarzucie kasacji.

Przepis art. 385 kodeksu postepowania karnego z 1928 r. (numeracja
przepisow wedtug teksu jedn.: Dz. U. z 1950 r. Nr 40, poz. 364 z pdzn. zm.)
obligowat sad rewizyjny do uchylenia wyroku w catosci lub w czesci na korzysc
strony, ktéra zatozyta rewizje, niezaleznie od zarzutdéw, przytoczonych w tym
srodku odwotawczym, jezeli utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku bytoby
oczywiscie niesprawiedliwe. Oznacza to, ze — podobnie jak ma to miejsce obecnie,
vide art. 440 k.p.k. — obowigzujgca déwczesnie procedura karna z 1928 r.,
przewidywata mozliwos¢ wystgpienia takich sytuacji procesowych, w ktérych sgd

odwotawczy winien byt wyjs¢ poza granice srodka odwotawczego oraz podniesione



w tym Srodku zarzuty i dokona¢ kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia z
urzedu w szerszym zakresie.

Oczywista niesprawiedliwo$¢ mogta wynika¢ zas z faktu, ze zaskarzone
rewizjg orzeczenie dotkniete byto jednym z uchybiehh wymienionych w art. 378 § 1
k.p.k. z 1928 r. Konieczno$¢ zas badania réwniez na rozprawie, czy przestanki te
nie wystgpity wynikata z art. 383 pkt 4 k.p.k. z 1928 r. przewidujgcego uchylenie
przez sad rewizyjny zaskarzonego wyroku, jezeli zachodzg okolicznosci, okreslone
w art. 378 § 1 k.p.k. z 1928 r., a stwierdzone zostaty dopiero na rozprawie. Ten
ostatni przepis naktadat na sad rewizyjny obowigzek uchylenia zaskarzonego
wyroku, niezaleznie od zarzutow podniesionych w rewizji, m.in. jezeli w sprawie
wystgpita ujemna przestanka procesowa, przewidziana w katalogu okreslonym w
art. 3k.p.k. 21928 r. (art. 378 § 1 lit. a k.p.k. z 1928 r.).

W oOwczesnym orzecznictwie na kanwie tego =zagadnienia zasadnie
twierdzono, ze:

1. Sad rewizyjny ma obowigzek - niezaleznie od granic rewizji i niezaleznie od
przytoczonych w niej zarzutow - uchylic wyrok na korzys¢ oskarzonego, jezeli
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku bytoby oczywiscie niesprawiedliwe (art.
385 k.p.k. z 1928 r.). To zatozenie wynikajgce z tresci art. 385 k.p.k. z 1928 r., a
rozwiniete w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, charakteryzuje istote postepowania
rewizyjnego, ktéra polega na tym, ze po zbadaniu sprawy w granicach rewizji
zarzutow podniesionych przez strone, sad rewizyjny z urzedu bada sprawe takze
niezaleznie od tych granic w celu ustalenia, czy nie zachodzi oczywista
niesprawiedliwos¢ wyroku;

2. Oczywista niesprawiedliwo$¢ wyroku, o ktérej mowi art. 385 k.p.k. z 1928 r. nie
stanowi samoistnej podstawy rewizyjnej. Na podstawie art. 385 k.p.k. z 1928 r. sgd
rewizyjny powinien uchyli¢ wyrok, jezeli - wobec istnienia konkretnego,
stwierdzonego przez sad rewizyjny uchybienia - utrzymanie wyroku w mocy bytoby
oczywiscie niesprawiedliwe. Oczywista niesprawiedliwos¢ wyroku moze byc¢
nastepstwem kazdego z uchybien wymienionych z art. 371 k.p.k. z 1928 r. (zob.
postanowienie SN z dnia 27 pazdziernika 1955 r., sygn. Il KO 34/55, OSNCK 1956,
z. 2, poz. 15).



Oznacza to, ze Sad Najwyzszy wystepujgcy w roli Sadu rewizyjnego
zobligowany byt, niezaleznie od zarzutdw podniesionych w rewizji, rowniez do
zbadania, czy zaskarzony wyrok odpowiada prawu materialnemu, a $cislej —
podstawowej jego zasadzie nullum crimen sine lege, ktérg — przynajmniej formalnie
— kierowat sie 6wczesnie obowigzujgcy kodeks karny z 1932 r. (art. 1). Z obowigzku
tego Sad Najwyzszy rozpoznajgc w 1954 roku sprawe oskarzonego P. K. nie
wywigzat sie w stopniu nalezytym, a rezultatem tego uchybienia byto razgco
niesprawiedliwe utrzymanie przez Sad odwotawczy — Sgd Najwyzszy wyroku Sgdu
meriti obarczonego obrazg prawa materialnego — art. 22 dekretu z dnia 13 czerwca
1946 roku o przestepstwach szczegodlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy
Panstwa (Dz. U. z 1946 r., Nr 30, poz. 192, tzw. matego kodeksu karnego).

W wolnej i demokratycznej Rzeczypospolitej Polskiej Sgd Najwyzszy
wielokrotnie wyrazat poglad, ze warunkiem przypisania przestepstwa okreslonego
w art. 22 m.kk. byto, aby rozpowszechniane wiadomosci byty fatszywe
subiektywnie i obiektywnie, to jest, by sprawca miat swiadomos¢, ze
rozpowszechniane wiadomosci sg nieprawdziwe oraz, aby wiadomosci te byty
zdolne do wyrzadzenia istotnej szkody interesom Panstwa Polskiego, badz
obnizenia powagi jego naczelnych organéw (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
9 kwietnia 2002 r., lll KK 63/02, z dnia 17 wrzesnia 2002 r., Il KK 234/02, z dnia 2
wrzesnia 2004 r., Il KK 126/04, z dnia 21 kwietnia 2005 r., IV KK 80/05, z dnia 27
kwietnia 2005 r., IV KK 99/05, z dnia 12 grudnia 2005 r., IV KK 401/05, z dnia 4
grudnia 2007 r., Il KK 223/07, z dnia 27 stycznia 2011 r., IV KK 388/10).

Nie budzi tez watpliwosci, ze na gruncie art. 22 m.k.k., znamie przedmiotowe
,fozpowszechnianych wiadomosci” obejmowato wszelkie informacje o faktach, bez
wzgledu na ich posta¢ zewnetrzng, dotyczgce wydarzen przesziych, terazniejszych
i przysztych, ktore mozna poddac kryterium prawdy albo fatszu. Nie sg wiec nimi:
krytyka, opinia i ocena, chyba ze pod tg postacig przekazuje sie informacje.
Rozpowszechniana wiadomos¢ musi by¢é nieprawdziwa, a jej treS¢ ma byc¢ takigj
wagi, zeby mogta wyrzadzi¢ istotng szkode interesom panstwa, badz obnizy¢
powage jego naczelnych organdw. Grozgca interesom panstwowym szkoda musi
by¢ przy tym istotna, czyli jako$ciowo wazna oraz realna, a nie jedynie hipotetyczna.

Dziatanie sprawcy musi by¢ umysine, czyli sprawca musi wiedzie¢ albo



przynajmniej godzi¢ sie na to, ze rozpowszechniana przez niego wiadomos$¢ jest
fatszywa i ze obiektywnie jest zdolna wyrzadzi¢ istotng szkode chronionym tym
przepisem dobrom (zob. wyrok SN z dnia 19 pazdziernika 2011 r., IV KK 240/11 i
powotane tam wyroki SN: z dnia 15 kwietnia 2002 r., Il KKN 236/01; z dnia 10
lutego 2004 r., V KK 279/03; z dnia 23 listopada 2004 r., V KK 313/04).

Przedstawiona w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 14
stycznia 2009 r., V KK 123/08, przekrojowa analiza orzecznictwa sgdow, w tym i
Sadu Najwyzszego, z okresu obowigzywania m.k.k. w zakresie wyktadni jego
przepisow wykazata, ze w latach czterdziestych i piecdziesigtych ubiegtego wieku,
wykfadnia przepisow art. 22 i 29 m.k.k. nie byla rzetelnym i niezaleznym
stosowaniem prawa przez organy wymiaru sprawiedliwosci, ale przyktadem
podporzgdkowania sgdownictwa doraznym celom politycznym, w tym przypadku -
ttumienia wszelkich przejawow krytyki i niezadowolenia wobec totalitarnego
porzadku politycznego i catkowitego podporzgdkowania Zwigzkowi Radzieckiemu.

Oskarzonemu P. K. przypisano ostatecznie zachowanie polegajgce na tym,
ze w okresie od wrzesnia 1951 roku do 10 pazdziernika 1952 roku, systematycznie,
na terenie Zaktadow W. i bursy Technikum Mechanicznego w W., wsréd
pracownikow tychze zakfaddéw, rozpowszechniat fatszywe wiadomosci mogace
wyrzgdzi¢ istotng szkode interesom Panstwa Polskiego, dotyczgce stosunkow
gospodarczych Polski Ludowej ze Zwigzkiem Radzieckim. W szczegdlnosci - co
wynika z tresci uzasadnienia wyroku z dnia 7 stycznia 1954 r. - oskarzony miat
rozpowszechniac¢, ze w Polsce panuje gtdd i trudnosci gospodarcze dlatego, ze
wszystko wywozi sie do Zwigzku Radzieckiego. Wypowiedzi te, stanowigce wyraz
zapatrywan na oOwczesng rzeczywistos¢ spoteczno-gospodarczg Polski i
istniejgcych w tym zakresie relacji ze Zwigzkiem Radzieckim trudno uznac¢, w
Swietle elementarnej wiedzy historycznej, za nieprawdziwe. Wnioskowanie o ich
fatszywosci nie byto w szczegdlnosci uprawnione wytgcznie w oparciu o fakt ich
zastyszenia z imperialistycznych rozgtosni radiowych.

W niniejszej sprawie bezspornie doszio zatem do utrzymania przez Sad
Najwyzszy w mocy wyroku Sgdu Wojewodzkiego pomimo, ze takie postgpienie
obarczone byto oczywistg niesprawiedliwo$cig w rozumieniu art. 385 k.p.k. z 1928 r.

W rezultacie doszto do prawomocnego przypisania oskarzonemu przestepstwa z



art. 22 m.k.k., mimo ze P.K. swoim zachowaniem nie wyczerpat jego ustawowych
znamion. Brak ustawowych znamion czynu zabronionego statuowato negatywnag
przestanke okreslong w art. 3 lit. a k.p.k. z 1928 r., co réwniez zgodnie z
owczesnym art. 383 pkt 4 k.p.k. nakazywato Sadowi odwotawczemu uchylenie
zaskarzonego wyroku, niezaleznie od zarzutéw podniesionych w rewizji.
Zaniechanie zastosowania powyzszych przepisow daje podstawe do uznania
przeprowadzonej kontroli zaskarzonego wyroku jako razgco niepetnej i nierzetelne;j.

Poniewaz w omawianej sprawie zachowanie oskarzonego nie realizowato
znamion przestepstwa z art. 22 m.k.k., ani znamion innych czynéw zabronionych
wowczas pod grozbg kary, skazanie P. K. nalezato uzna¢ za oczywiscie niestuszne
w rozumieniu art. 537 § 2 in fine k.p.k.

Z przedstawionych wyzej powoddw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
oraz poprzedzajgcy go wyrok Sadu | instancji i uniewinnit P. K. od zarzucanego mu
czynu.

Dlatego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



