Il KK 378/25

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 listopada 2025 r.,
sprawy z wniosku U.L.,

0 zado$céuczynienie,

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 4 czerwca 2025 r., sygn. akt Il AKa 9/25,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 26 listopada 2024 r., sygn. akt IV Ko 771/24

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢é wnioskodawce U.L. optata sadowag za
postepowanie kasacyjne, zwalniajagc ja od wydatkow tego
postepowania.

[WB]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 26 listopada 2024 r., sygn. akt IV

Ko 771/24 zasgdzit na podstawie art. 8 ust. 1 w zw. z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 23
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lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0so6b

represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

(dalej: ustawa lutowa) od Skarbu Panstwa na rzecz U.L. kwote 270.000 zt tytutem

zadoscuczynienia za krzywde doznang przez jej meza W.t. wyniktg z wydania

przez Komendanta Wojewodzkiego MO w L. w dniu 21 grudnia 1981 r. decyzji Nr

[...] o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 31 grudnia 1981 r. stanu

wojennego i wykonania tej decyzji poprzez internowanie w okresie od 21 grudnia

1981 r. do 20 wrzesnia 1982 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia

uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaptaty (pkt 1), w pozostatej czeSci wniosek

oddalajgc (pkt Il). Orzeczenie zawierato takze rozstrzygniecia w przedmiocie

kosztow postepowania (pkt Il i V).

Wyrok ten zaskarzyt petnomocnik wnioskodawczyni w czesci, tj. co do
punktu Il w =zakresie w jakim oddalat dalej idgce Zzgdanie wniosku o
zadoscuczynienie, tj. ponad kwote 270.000 zt, zarzucajac:

1. ,W oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k., obraze przepiséw postepowania, ktora
mogfa mie¢ wptyw na treSC orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng
ocene dowodow i wyciggniecie z materiatu dowodowego zgromadzonego w
sprawie wnioskow sprzecznych z zasadami prawidfowego rozumowania,
doSwiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy i uznanie, ze zasgdzone
zados$cuczynienie spetnia cel i wymogi okre$lone art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob
represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego (dalej: ustawa lutowa, ustawa rehabilitacyjna) w przypadku krzywd
W.t. doznanych wskutek pozbawienia go wolnosci z tytutu internowania w
okresie od dnia 19 grudnia 1981 r. do dnia 20 wrzes$nia 1982 r. na podstawie
decyzji o internowaniu nr [...], wydanej przez Komendanta Wojewddzkiej
Milicji Obywatelskiej w L. w dniu 21 grudnia 1981 r., w zwigzku z jego
dziatalnoScig na rzecz niepodlegfego bytu Parstwa Polskiego,

2. w oparciu o art. 438 pkt 1a k.p.k., obraze przepisow prawa materialnego:

1. ij. art. 445§ 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art. 448 k.c., w zbiegu z art.
8 ust. 1 ustawy lutowej, poprzez btedne przyjecie, ze zasgdzona kwota

zadoscuczynienia jest kwotg odpowiedniag w przypadku krzywd W.t.,
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doznanych wskutek pozbawienia go wolnoSci z tytutu internowania w okresie
od dnia 19 grudnia 1981 r. do dnia 20 wrzesnia 1982 r. na podstawie decyzji
o internowaniu nr [...], wydanej przez Komendanta Wojewodzkiej Milicji
Obywatelskiej w L. w dniu 21 grudnia 1981 r., w zwigzku z jego
dziatalnoScig na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego;

2. w oparciu o art. 438 pkt 2) k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktora
mogta mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie
i nieuwzglednienie we wiasciwy sposob wszystkich istotnych okolicznosci,
wynikajgcych z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, ktore
miaty wptyw na wymiar krzywd W.t., a w konsekwencji na wysokos¢
zados$cuczynienia, w szczegolnoSci okresu izolacji, stanu jego zdrowia
psychicznego oraz fizycznego, sposobu w jaki byt traktowany oraz wptywu
tych wydarzen na jego zdrowie fizyczne i psychiczne;

3. art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez btedne ich
zastosowanie skutkujgce uznaniem, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
sumg odpowiednig zadoscuczynienia za krzywde doznang przez W.t. jest
kwota 270.000,00 zt, podczas gdy Sad | instancji nie uwzglednit we wtasciwy
Sposob wszystkich istotnych okolicznosci, ktore w sposob wyjgtkowy miaty
wptyw na wymiar doznanych przez niego krzywd, a w konsekwencji na
wysokoSC zadoscuczynienia, tj. okolicznosci zatrzymania, i warunkow, w
Jjakich odbywat izolacje, izolacji od najblizszych, skutkow psychicznych
osadzenia, obawy o dalszg przysztosc, zdrowie i zycie, niepewnosci co do
okresu izolacji, skali moralnego pokrzywdzenia;

4. naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez
btedng ich wyktadnie skutkujgcg nieprawidfowym sposobem Sszacowania
przyznanego zadoscuczynienia za doznang przez W.t. krzywde poprzez
miarkowanie  wysokoSci  zasgdzonego  zadoScuczynienia  poprzez
przemnozenie kwoty ok. 1.000,00 ztotych przez iloS¢ dni pozbawienia
wolnosci W.t., podczas gdy szacowanie odpowiedniego zadosScuczynienia
nie powinno podlega¢ na mechanicznym (nawet posrednio) przeliczeniu
powyzszych wartosci, bez uwzglednienia metody zastosowanej przez

petnomocnika skarzgcej w tym zakresie we wniosku — podczas gdy
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szacowanie  odpowiedniego  zadoScuczynienia  powinno  podlegac

uwzglednieniu w sposob indywidualny cafoksztattu okolicznosci sprawy oraz

krzywdy”.

W konsekwencji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie
na rzecz wnioskodawczyni dalszej kwoty 630.000 zt tytutem zados$éuczynienia,
ewentualnie przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego
rozpoznania oraz zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni
kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg
norm przepisanych.

Po rozpoznaniu tak skonstruowanego $rodka odwotawczego, Sad
Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 4 czerwca 2025 r., sygn. akt Il AKa 9/25
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, rozstrzygajgc jednoczesnie w przedmiocie
kosztéw postepowania drugoinstancyjnego.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt petnomocnik U.L., podnoszac
nastepujgce zarzuty:

1. .razgce naruszenie prawa materialnego w postaci

1. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez:

1. btedng  wyktadnie  przestanek  statuujgcych  obowigzek  ustalania
adekwatnosci zadosScuczynienia, z jednoczesnym naruszeniem zasady
uznania sedziowskiego na rzecz oceny woluntarystycznej, zgodnie z
wypracowanymi regutami ustalenia wysokoS¢ zado$cuczynienia, w kwocie
razgco zbyt niskief w stosunku do rozmiarow krzywdy meza
Whnioskodawczyni, a takze powielenie w tym zakresie btednego
rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji oddalajgcego zgdanie zasgdzenia
zadoscuczynienia ponad kwote 270.000 zt za krzywde doznang przez meza
Whioskodawczyni, spowodowang bezprawnym pozbawieniem wolnoSci
przez okres ponad 9 miesiecy;

2. naruszenie zasad ustalania zado$cuczynienia na skutek nieuwzglednienia
wszystkich okoliczno$ci sprawy, w szczegolnoSci skali naruszenia prawa

przez organy panstwowe PRL przy bezprawnym uwiezieniu W.t., w oparciu
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0 niezgodng z Konstytucjg PRL podstawe prawng i razgcej dysproporcji
pomiedzy czynami popetnionymi przez meza Whnioskodawczyni a
zastosowanymi  wobec  niego  Srodkami  represji, jak  rowniez
nieuwzglednienie tego, ze cierpienie W.t.. wraz z uptywem czasu zwiekszato
sie, w sytuacji gdy Sad pierwszej instancji popetnit szereg bfedow w tym
zakresie, za$ sgad ad quem nie dokonat koniecznej ich korekty, co
spowodowato, zZe obarczone jest nimi takze orzeczenie Sgdu Il instancji.
3. Razgce naruszenie prawa procesowego w postaci:

art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 4 kp.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez
niedostateczne rozwazenie przez Sgd Il instancji wszystkich okolicznosci
sprawy, w tym poprzez naruszenie zasady obiektywizmu i przez to
dokonanie wybiorczej analizy materiatu dowodowego, polegajgcej na nie
dokonywaniu wtasnych ustalenn faktycznych, a powieleniu jedynie tych
dokonanych przez Sagd | instancji — podczas gdy ustalenia te byty
kwestionowane przez Skarzgcg w apelacji”.

Tym samym wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiona kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co upowazniato Sad Najwyzszy do jej oddalenia na
posiedzeniu.

Na wstepie przypomniecC nalezy, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. strona moze
wnieS¢ kasacje od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie oraz od prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o
umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w
art. 93a k.k. Oznacza to, ze podnoszone w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia
zarzuty muszg wskazywaé na uchybienia, o ktérych mowa w art. 523 § 1 k.p.k., do
ktérych doszto na etapie postepowania drugoinstancyjnego. Niedopuszczalne jest

wiec bezposrednie atakowanie w kasacji orzeczenia sgdu pierwszej instancji, a
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takze kwestionowanie poczynionych na tym etapie ustalen faktycznych.
Tymczasem podniesione przez skarzgcego zarzuty obrazy art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej i art. 445 § 1 k.c. skierowane sg wiasnie w stosunku do orzeczenia sadu a
quo. ZauwazyC bowiem nalezy, ze sgd ad quem utrzymat w mocy orzeczenie
pierwszoinstancyjne co oznacza, ze nie stosowat wskazanych przepisow prawa
materialnego, ergo nie mogt ich naruszy¢ (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 28
pazdziernika 2021 r., lll KK 386/21; postanowienie SN z dnia 22 wrzesnia 2022 r., |
KK 326/22; postanowienie SN z dnia 1 wrzesnia 2023 r., | KK 243/23). Pierwszy z
podniesionych w kasacji zarzutdw ma wiec charakter niekasacyjny i jako taki w
zasadzie w ogole nie powinien by¢ rozpoznawany. Jak jednak stusznie zwraca sie
uwage w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zarzuty podniesione w kasacji pod
adresem orzeczenia sadu a quo podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w
takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutow
stawianych orzeczeniu sagdu odwotawczego (por. wyrok SN z 18 listopada 1996 r.,
I KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12). Tym samym oceniajgc zarzut z
punktu pierwszego z uwzglednieniem art. 118 § 1 k.p.k., tj. przez pryzmat
uzasadnienia kasacji, nalezato go potraktowaé jako prébe zakwestionowania
standardu rzetelnej kontroli odwotawczej, wyznaczonego przez przepisy art. 433 §
2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., a w konsekwencji rozpozna¢ w takim zakresie
tgcznie z zarzutem drugim, ktéry dotyczyt nierozwazenia i nieustosunkowania sie
przez sad odwotawczy do wszystkich okolicznosci podniesionych w apelacji
petnomocnika U.L.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi jednak do wniosku, ze
sad ad quem sprostat natozonym na niego wymaganiom, o ktéorych mowa we
wskazanych przepisach. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest
poglad, zgodnie z ktérym nienalezyta kontrola odwotawcza moze zosta¢ uznana za
inne razgce naruszenie prawa o istotnym wptywie na tres¢ orzeczenia w rozumieniu
art. 523 § 1 k.p.k. jedynie wéwczas, gdy bedzie ona iluzoryczna, ogdlnikowa,
schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in concreto do istoty zarzutéw (zob.
postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2020 r., IV KK 121/20). Chodzi zatem o
rozpoznanie zarzutow podniesionych w srodku odwotawczym w taki sposob, ktory

w istocie podwaza konstytucyjny (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP) i konwencyjny (art.
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13 EKPC) standard dwuinstancyjnosci postepowania (vide postanowienie SN z
dnia 3 pazdziernika 2024 r., lll KK 405/24). Z takg sytuacjg nie mamy do czynienia
w niniejszej sprawie. Sad drugiej instancji prawidtowo i rzetelnie odniost sie bowiem
do wszystkich zarzutow sformutowanych w zwyktym Srodku zaskarzenia, w tym
naruszenia art. 7 k.p.k. (s. 6-8 formularza UK2), jak i obrazy art. 445 § 1 k.c. oraz
art. 8 ust. 1 ustawy lutowej (s. 9-16 formularza UK2). Szczegbing uwage poswiecit
podnoszonej kwestii niedoszacowania wysokosci zados¢uczynienia uznajgc, ze
sad meriti wzigt pod uwage wszystkie okolicznosci eksponowane przez skarzgcego
i prawidtowo je wywazyt. Uwzglednit przy tym zaréwno czas pozbawienia wolnosci
(internowania) W.L., jak i warunki, w jakich ono przebiegato, a takze negatywne
konsekwencje jego niestusznego pozbawienia wolnos$ci, ktore ww. odczuwat takze
po zwolnieniu z internowania. Co wiecej, podzielit stanowisko skarzgcego, ze
,Zadoscuczynienie za krzywde doznang przez osobe represjonowang za
dziatalnoS¢ za rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego winno byc¢ z zasady
wyzsze, anizeli zadoScuczynienie zasgdzone pokrzywdzonemu omytkg sgdowg”,
Oceniat zatem adekwatno$¢ przyznanego zadoséuczynienia takze =z
uwzglednieniem przyczyn zastosowania wzgledem W.L. Srodkéw represji przez
organy PRL. Kwota 270.000 zt z catg pewnoscig nie odbiega od kwot zwyczajowo
zasgdzanych w tego rodzaju sprawach, ktére wynoszg od kilku do kilkunastu
tysiecy ziotych za jeden miesigc. Tymczasem Sad Najwyzszy wielokrotnie
podkreslat, ze zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zados¢éuczynienia moze byc¢
skuteczny w postepowaniu kasacyjnym wytgcznie wtedy, gdy orzeczenie w sposob
oczywisty narusza zasady ustalenia wysokosci tego Swiadczenia, co w praktyce
bedzie miato miejsce tylko przy ustaleniu kwoty symbolicznej (zob. postanowienie
SN z dnia 22 wrzesnia 2022 r., | KK 326/22 i przywotane tam judykaty).
Reasumujgc, nie budzi watpliwosci, ze zadna kwota nie zrekompensuje
krzywdy doznanej z tytutu bezprawnego pozbawienia wolnosci, zwlaszcza za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego. Nie zmienia to jednak
faktu, iz kontroli instancyjnej dokonanej przez sgd odwotawczy w odniesieniu do
zasgdzonego zadoscuczynienia nie sposéb uznaé za razgco naruszajgcej przepisy

art. 433 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z tych tez wzgledéw, nie stwierdzajgc
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bezwzglednych przyczyn odwotawczych, Sgd Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji
jako oczywiscie bezzasadne.

Zwazywszy na to, ze art. 13 ustawy lutowej stwierdzajgcy, iz koszty
postepowania w sprawach objetych ustawg pokrywa Skarb Panstwa dotyczy tylko
kosztéw powstatych w okresie od wszczecia do prawomocnego zakonhczenia
postepowania (por. postanowienie SN z dnia 21 marca 1997 r., WKN 5/97, OSNKW
1997, nr 7-8, poz. 55), na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
obcigzono wnioskodawczynie U.L. uiszczong optatg. Jednoczesnie zgodnie z art.
624 § 1 k.p.k. ze wzgledéw stusznosci zwolniono ww. od wydatkéw postepowania
kasacyjnego.

Majgc na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[WB]

[a.d]



