Sygn. akt Il KK 369/16

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu bez udziatu stron

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 grudnia 2016 r., z urzedu
w sprawie R. B.

skazanego z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s.

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez Urzad Celny w P.

od wyroku Sgdu Okregowego w P.
z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w O.
z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. pozostawic¢ kasacje bez rozpoznania,
2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt

Il K (...), R. B. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa skarbowego z
art. 54 § 2 kk.s. w zw. z art. 54 § 1 k.k.s., za co na podstawie art. 54 § 2 k.k.s.
wymierzono mu kare grzywny w wysokosci 500 stawek dziennych, przy ustaleniu

jednej stawki dziennej na kwote 100 ztotych.



Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sad
Okregowy w P. wyrokiem z dnia 9 lutego 2016 r., sygn. akt IV Ka (...), zmienit
zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze obnizyt wysokos¢ jednej stawki dziennej
grzywny do kwoty 50 zt, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego, bez wskazania
zakresu zaskarzenia, wywiodt, bez wskazania kierunku zaskarzenia, Urzad Celny
w P. zarzucajgc, na podstawie art. 523 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s., ,razgce naruszenie prawa materialnego wyrazajgce sie w
niezastosowaniu norm prawa karnego skarbowego dotyczgcych wymiaru kary
zgodnie z art. 23 § 3 k.k.s.” W nastepstwie tego zarzutu skarzgcy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku ,odnosnie wysokosci jednej stawki dziennej
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w P. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest niedopuszczalna z mocy prawa i nie powinna zostac¢ przyjeta
przez Sad Okregowy w P..

Mimo braku wskazania we wstepnej czesci kasacji kierunku zaskarzenia jest
oczywiste, ze nadzwyczajny srodek zaskarzenia wywiedziony zostat na niekorzysc
skazanego. Wynika to z zestawienia tresci zarzutu z uzasadnieniem kasacji.
Zdaniem skarzgcego, Sad odwotawczy obnizajgc wysoko$¢ stawki dziennej
grzywny do 50 zitotych razgco naruszyt przepis art. 23 § 3 k.k.s. stanowiagcy, ze
stawka dzienna grzywny nie moze byC nizsza od jednej trzydziestej czesci
minimalnego wynagrodzenia, co w realiach rozwazanej sprawy stanowi¢ miato
kwote 53,33 ztotych. Jasne jest wiec, ze zastosowanie tak wytozonego przepisu
musiatoby doprowadzi¢ do pogorszenia sytuacji procesowej skazanego w zwigzku
z koniecznoscig efektywnego zaostrzenia kary. Wywodzac kasacje na niekorzy$¢
skazanego Urzad Celny w P. nie dostrzegt jednak, ze nie jest uprawniony do
dokonania tej czynnosci procesowej. Zgodnie z art. 523 § 3 k.p.k. kasacje na
niekorzy$¢ skazanego mozna wnies$¢ jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego
albo umorzenia postepowania. Zadna z tych przyczyn w rozwazanej sprawie nie
zaistniata. W sprawie nie wystepuje takze wyjatek wynikajagcy z art. 523 § 4 pkt 1

k.p.k., bowiem kasacja nie zawiera zarzutu zaistnienia uchybien przewidzianych w



art. 439 k.p.k. Urzad Celny nie zalicza sie takze do kregu podmiotéw wymienionych
w art. 521 k.p.k., ktérych powyzsze ograniczenia nie dotycza.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2
k.p.k., kasacje Urzedu Celnego w P. nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania, a

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ Skarb Panstwa.



