Sygn. akt Il KK 364/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 stycznia 2020 r.
sprawy L. K.iP.S.

skazanych z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 27 listopada 2018 r., sygn. akt IV Ka
(...), zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 20 wrzesnia 2017 r.,
sygn. akt VI K (...) z dnia 20 wrzes$nia 2017 r., sygn. akt VI K (...),

postanowit

|. oddali¢ obie kasacje obroncéw skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;
Il. obcigzy¢ skazanych kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie VI K

(...), uznat oskarzonego L. K. za winnego ciggu przestepstw w ujeciu art. 91 § 1
k.k. ztozonego z trzech czyndéw okreslonych w art. 278 § 1 k.k. - i za to skazat go na
kare roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w rozmiarze 50 stawek
dziennych, ustalajgc warto$¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych.

Apelacje od tego wyroku wnidst obrohca oskarzonego, ktéry zaskarzyt

orzeczenie w zakresie kary, zarzucajgc jej razgcg niewspotmiernosc.



Po rozpoznaniu tej skargi, Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 27 listopada
2018 r., w sprawie IV Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do
oskarzonego t. K. w ten sposob, ze przyjat, iz zachowan opisanych w punktach I,
Il oraz Ill czesci wstepnej zaskarzonego wyroku, oskarzony dopuscit sie dziatajgc w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czym
wyczerpat dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. - i na podstawie art. 278
§ 1 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w ilosci 50 stawek dziennych, przyjmujgc wysokosc¢ kazdej stawki na
kwote 10 ztotych. W pozostatej czesci wyrok w stosunku do tego oskarzonego
utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego L. K.,
zarzucajgc razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, ktore miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest:

1/ art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
zaaprobowanie przez Sgd Okregowy dowolnej oceny dowodow przeprowadzonej
przez Sad Rejonowy jako stusznej, rzetelnej, obiektywnej i wszechstronnej, ktora to
aprobata jest niewnikliwa, nieobiektywna i przez to kontrola odwotawcza jest
pozorna, a nadto nie wyjasnia, dlaczego Sgd odwotawczy akceptuje dokonang
przez Sad meriti ocene dowoddw dotyczgcych przyjecia, ze:

a/ dokonane przez t. K i jego najblizszych wpfaty na rzecz
pokrzywdzonych, tytutem naprawienia szkody, nie dawaty podstawy zastosowania
nadzwyczajnego ztagodzenia kary na podstawie art. 295 § 2 k.k., albo wymierzenia
kary na podstawie art. 37a k.k. lub 37b k.k., bowiem wymierzona kara oscyluje
w granicach dolnej, przewidzianej za przestepstwa zarzucane skazanemu, a
wszechstronna ocena zachowania oskarzonego w toku postepowania, tj. sktadanie
wyjasnien, udziat w rozprawach, naprawienie szkody, nie dawaty podstawy
do uznania, iz wystarczajgce bytoby orzeczenie wobec oskarzonego kary
tagodniejszej;

2/ art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., poprzez
oddalenie  wnioskéw dowodowych zgtoszonych przez obroncéw obu
wspotoskarzonych, tj. £. K. i P. S., o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego, dla

ustalenia wartosci ukradzionych katalizatorow, co ma istotne znaczenie dla



karnoprawnej oceny zarzutdéw, gdyz wartosci podane przez pokrzywdzonych, a
nastepnie ujete w zarzutach nie posiadaty oparcia w rachunkach czy innych
dokumentach potwierdzajgcych rzeczywistg wartos¢ katalizatorow, przy czym jest
wysoce prawdopodobne, ze wartos¢ ta wynositaby ponizej 500 zt, a tym samym
czyn stanowitby wykroczenie, a nie przestepstwo.

Nadto obronca podniost, iz uchybienie zarzucane zaskarzonemu wyrokowi
polega na zaaprobowaniu przez Sad Okregowy dowolnej oceny materiatu
dowodowego przez Sad | instancji, wydaniu rozstrzygniecia w oparciu
o niekompletny materiat dowodowy, wobec nieprzeprowadzenia dowodow
zawnioskowanych w toku postepowania apelacyjnego.

W konkluzji obrohca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Il instancji w celu ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W odpowiedzi na niniejszg kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w R.
wnidst 0 uznanie jej za oczywiscie bezzasadng i oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazafa sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa
w art. 535 § 3 k.p.k. Podniesione zarzuty nie wskazywaty na zaistnienie naruszenia
prawa, ktore bytoby razgce i mogto stanowi¢ podstawe do uznania kasacji
za skuteczng na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu kasacji nalezato podkresli¢, ze nie
miato miejsca naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak
nalezytego rozpoznania przez Sgd odwotawczy ztozonej apelacji. W procedowaniu
przez Sad odwotawczy nie sposéb dopatrze¢ sie wspomnianych w zarzutach
kasacyjnych naruszen prawa. Sad ten odnidst sie do zarzutdéw apelacji dotyczgcych
naruszenia przepisow procedury przez Sad | instancji. Przeprowadzit analize
zarzutéw tej skargi i trafnie uznat je za pozbawione podstaw. W szczegdlnosci
dokonat analizy kwestii razgcej surowosci wymierzonej kary. Sgd odwotawczy
zaniechat szczegétowego odniesienia sie¢ do zarzutu naruszenia art. 37a k.k. lub
art. 37b k.k., a w uzasadnieniu zamiescit jedynie zbiorcze odniesienie sie do
zarzutéw dotyczgcych tych przepisow, chociaz rzeczywiscie mdgt uczyni¢ to

bardziej precyzyjnie. Jednak zaniechanie to nie mogto mie¢ wptywu na tres¢



orzeczenia Sgdu odwotawczego i nie moze by¢ ocenione jako razgce naruszenie
prawa znajdujgce sie w zakresie art. 523 § 1 k.p.k. Przede wszystkim z tego
powodu, ze brak zastosowania tych przepisow nie stanowi naruszenia prawa
materialnego. Przepisy art. 37a k.k. i art. 37b k.k. pozostawiajg wtadze uznaniowg
sgdowi co do mozliwosci ich zastosowaniu. Dlatego znajdzie do nich odniesienie co
do sposobu wyktadni instytucji z art. 60 § 1 k.k. — mianowicie, nie mozna méwi¢ o
obrazie prawa materialnego wowczas, gdy ustawa dopuszcza tylko mozliwosé
zastosowania bgdz niezastosowania okreslonego przepisu (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2017 r., Il KK 306/17, LEX nr 2390707).
Nalezy zauwazy¢, ze Sgd odwotawczy w sposob wystarczajgcy wykazat, dlaczego
nizszy wymiar kary nie bytby wiasciwy, wymieniajgc liczne czynniki i przestanki
obcigzajgce skazanego, ktére to uniemozliwiajg (np. kilkanascie uprzednich
skazan). Stwierdzit wiec — ,Co do za$ samego zarzutu razgcej surowosci kary -
obronca, koncentrujgc sie na uwypukleniu okolicznosci dziatajgcych na korzysc
oskarzonego, majgcych w jego ocenie uzasadniaé wymierzenie w stosunku
do niego kary wolnosciowej, pomija istnienie i charakter tych o wymowie
przeciwnej. Tymczasem sg na tyle obcigzajgce, ze wymierzenie kary jakiejkolwiek
innej, anizeli bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci w orzeczonym rozmiarze,
razitaby tagodnoscig. Uwzgledni¢ nalezato przede wszystkim uprzednig,
wielokrotng karalnos¢ oskarzonego, praktycznie w catosci za przestepstwa
tozsame w porownaniu do tych, za ktére odpowiada w niniejszym postepowaniu.
Pozwala to wysnu¢ wniosek, ze przywotywana w apelacji prognoza poprawy
dotychczasowego trybu zycia przez oskarzonego rozmija sie z jego rzeczywistym
zachowaniem na wolnosci. Przypomnie¢ tez nalezy, iz czyn z art. 278 § 1 k.k.
zagrozony jest karg pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat. Uwzgledniajgc
wielos¢é zachowan sktadajgcych sie na przypisany czyn ciggty, oznacza to, iz mimo
tak wazkich okolicznosci obcigzajgcych oskarzonego, wymierzono mu kare
W rozmiarze nieznacznie przekraczajgcym dolny prog ustawowego zagrozenia.
W Swietle opisanych wyzej okolicznosci nie ma podstaw do jakiegokolwiek
dalszego jej fagodzenia, zwlaszcza poprzez orzeczenie kary rodzajowo
tagodniejszej”. To stanowisko Sgdu odwotawczego w petni podziela Sad

Najwyzszy.



Réwniez i drugi zarzut kasacji okazat sie oczywiscie bezzasadny. Zarzut ten,
dotyczacy wartosci skradzionych katalizatorow, dotyczy w istocie postepowania
przed Sgdem Il instancji. Na rozprawie apelacyjnej obronca oskarzonego L .K.
ztozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ wartosci
skradzionych katalizatoréw (k. 643). Sad odwotawczy wydat postanowienie o
oddaleniu tego wniosku na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. stwierdzajgc, ze
wniosek ten zmierza do przedtuzenia postepowania i mogt by¢ zgtoszony
przed Sgdem | instancji. Postanowienie to bylo prawidtowe i nie doprowadzito do
naruszenia prawa. Przede wszystkim kluczowe znaczenia miat fakt, ze nie
stanowito naruszenia prawa czynienie ustalen przez Sad | instancji w oparciu
0 zeznania pokrzywdzonych, ktérzy podali zaréwno wartos¢ katalizatorow
skradzionych, jak i dokladng cene zamiennikow, ktére musieli zakupi¢. Sad
| instancji prawidtowo ustalit w ten sposob wartos¢ skradzionych katalizatorow.
W kazdym przypadku — w odniesieniu do kazdego katalizatora — cena ta wynosita
wiecej niz 500 zt, a tym samym czyn stanowit przestepstwo. Nalezy takze miec
W pamieci, ze przemieszczajgc sie do poszczegodlnych miejscowosci, wspotsprawcy
dziatali z gory powzietym zamiarem dokonania na przestrzeni jednej nocy kradziezy
wiecej, anizeli jednego katalizatora, a wiec zastosowanie znalazta konstrukcja
czynu ciggtego z art. 12 k.k.

Z lektury uzasadnienia kasacji wynika, ze zostata ona w istocie skierowana
przeciwko ustaleniom faktycznym poczynionym przez Sad | instancji, a uznanym
zazgodne z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez Sad odwotawczy. Nalezy
przypomnie¢, ze skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. wymaga
wykazania, ze ocena dokonana przez sad jest sprzeczna z zasadami wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, badz, Zze argumentacja zaprezentowana przez sgd
zatak dokonanym wyborem pozostaje w sprzecznosci z zasadami logiki.
Odrzucenie przez sad jednych dowodow, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych
dowoddéw stanowi uprawnienie sgdu dokonujgcego ustalen faktycznych z petnym
uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowoddw i nie moze by¢ uznane
za przejaw ztamania zasady obiektywizmu. Réwniez odmdwienie wiary zeznaniom
okreslonych Swiadkéw, czy tez wyjasnieniom oskarzonego, podobnie jak

podzielenie stanowiska okreslonych biegtych, nie moze by¢ utozsamiane



z pominieciem okolicznosci, ktorych te dowody dotyczg i nie jest wyrazem ztamania
zasady bezstronnosci sgdu (zob. postanowienia Sagdu Najwyzszego: z dnia
25 kwietnia 2017 r., IV KK 418/16, LEX nr 2312035; z dnia 13 czerwca 2017 r.,
V KK 151/17, LEX nr 2338046).

Majgc na uwadze podniesione powyzej okolicznosci, Sad Najwyzszy oddalit
kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie
bezzasadna.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego w czesci

na niego przypadajgce;j.



