Sygn. akt Il KK 364/17

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017 r.,

sprawy M.S.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 281 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 23 maja 2017 r., sygn. akt V Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn. akt VIK (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. O.K. z Kancelarii
Adwokackiej w £. kwote 442,80 zi (czterysta czterdziesci dwa zi
80/100), w tym 23 % VAT, z tytulu wynagrodzenia za sporzadzenie
i wniesienie kasacji;
3. zwolni¢ M.S. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw

sagdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w £. z dnia 7 grudnia 2016 r., sygn. akt VI K

(...), M.S. , odpowiadajgcy w warunkach recydywy wielokrotnej art. 64 § 2 k.k.,
szczegotowo opisanej w sentencji wyroku, zostat uznany za winnego tego, ze w
dniu 16 sierpnia 2015 r. w L., popetnit ponownie umysine przestepstwo polegajgce

na tym, ze dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z inng osobg, co do ktorej sprawe



wytgczono do odrebnego rozpoznania, w celu utrzymania sie¢ w posiadaniu
zabranej rzeczy w postaci telefonu komorkowego marki S. o wartosci 100 zt.,
bezposrednio po dokonaniu kradziezy grozit natychmiastowym uzyciem przemocy
B.K. w postaci pobicia, czym wypetnit dyspozycje art. 281 k.k. w zw. z art. 64 § 2
k.k. i za to na podstawie tych przepiséw wymierzono mu kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz zaliczono na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres zatrzymania, orzeczono réwniez o Kkosztach udzielonej
oskarzonemu pomocy prawnej z urzedu.

Sad Okregowy w t., po rozpoznaniu apelacji obroAcy M.S., wyrokiem z dnia
23 maja 2017 r., sygn. akt V Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok Sadu | instancji w
pkt 1 w ten sposob, Zze orzeczong kare pozbawienia wolnosci obnizyt do lat 2, w
pozostatym zakresie utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie. Nadto, zwolniono
oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztéw sgdowych za obie instancji oraz
rozstrzygnieto w przedmiocie kosztow obrony udzielonej z urzedu oskarzonemu.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniosta obronca skazanego M. S. i
zaskarzajgc je w catosci, zarzucita ,razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, w postaci obrazy przepisow postepowania tj.:

a) razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art.
7 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., w zw. z art. 192 § 2
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., polegajgce na btednej
kontroli odwotawczej, tj. niedostatecznym rozwazeniu zarzutu apelacji obroncy w
zakresie oddalenia wniosku dowodowego o przestuchanie $wiadka B.K. w
obecnosci biegtego psychologa jako zmierzajgcego w sposob oczywisty do
przedtuzenia postepowania w sytuacji, gdy pokrzywdzony podawat kilka wers;ji
zdarzenia, a dodatkowo byt pod istotnym wptywem alkoholu co powoduje
wystgpienie watpliwosci co do stanu psychicznego swiadka w szczegdlnosci co do
zdolnosci do postrzegania lub odtwarzania postrzezen, przestuchanie zas
pokrzywdzonego w obecnosci psychologa mogto odby¢ sie podczas kolejnej
rozprawy i nie spowodowatoby przedtuzenia postepowania, w sytuacji gdy ww.
naruszenie przepisow postepowania miato wptyw na tresc¢ rozstrzygniecia z uwagi
na przyjecie, ze oskarzony M.S. popetnit zarzucany czyn zabroniony, a zwlaszcza

ze grozit pokrzywdzonemu B.K. pobiciem,



b) razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art.
7 kpk. wzw. z zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., polegajgce na
btednej kontroli odwotawczej, tj. niedostatecznym rozwazeniu zarzutu apelacji
obroncy w zakresie dotyczacym bezzasadnej czesciowej odmowie wiary
zeznaniom J.F., w tym zwtaszcza w zakresie odmowy wiarygodnosci informacjom,
ze oskarzony nie grozit pokrzywdzonemu, grozit i uzyt przemocy ten z tatuazem”, pomimo
ze zeznania sg spojne, logiczne i konsekwentne i korelujg z wyjasnieniami
oskarzonego oraz pozostatym materiatem dowodowym, w sytuacji gdy ww.
naruszenie przepisow postepowania miato wptyw na tresc¢ rozstrzygniecia z uwagi
na przyjecie, ze oskarzony S. popetnit zarzucany popetnit czyn zabroniony, a
zwtaszcza ze grozit pokrzywdzonemu B.K. pobiciem,

c) razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art.
7 k.p.k. zw. z zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., polegajgce na btednej
kontroli odwotawczej, tj. niedostatecznym rozwazeniu zarzutu apelacji obroncy w
zakresie dotyczgcym nieuzasadnionej odmowy wiarygodnosci wyjasnhieniom
oskarzonego ztozonym w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym, w ktorych
konsekwentnie nie przyznawat sie do popetnienia zarzuconego mu czynu, a jego
wyjasnienia sg spodjne, logiczne i konsekwentne, jak rowniez rozstrzygniecie
zachodzgcych watpliwosci co do popetnienia zarzuconego czynu na niekorzysc
oskarzonego, w sytuacji gdy ww. naruszenie przepiséw postepowania miato wptyw
na tre$¢ rozstrzygniecia i uznanie oskarzonego winnym popetnienia zarzucanego
mu czynu”.

Podnoszgc te zarzuty skarzgca wnidsta o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il
Instancji.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroiAcy M.S. jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu art. 535 § 3
k.p.k. i jako taka zostata oddalona.

Niestuszne sg zarzuty naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.

457 § 3 k.p.k. Wbrew twierdzeniom skarzgcej, Sgd Okregowy w t. stosujgc sie do



nakazu wynikajgcego z tych przepisdw rozpoznat, a w uzasadnieniu wyroku podat,
dlaczego uznat zarzuty podniesione w apelacji za niezasadne i w tym zakresie
uzasadnit swoje stanowisko, kontrola odwotawcza w przedmiotowej sprawie jest
rzetelna i kompleksowa. Z pisemnych motywow wynika, ze rozwazono wszystkie
zarzuty apelacyjne, w tym takze te dotyczace przeprowadzonej oceny
poszczegolnych dowoddw, w tym wyjasnien oskarzonego nieprzyznajgcego sie do
winy, zeznania pokrzywdzonego B.K. oraz $wiadka J.F..

Sad Okregowy, wbrew twierdzeniom obroncy, poddat szczegdtowej analizie
zeznania B.K. stwierdzajgc, iz pomimo czesciowo odmiennej relacji co do
szczegotdéw zdarzenia, zeznania tego swiadka dotyczgce zasadniczych elementéw
zdarzenia, zwigzanych z zaborem telefonu, sg zgodne i konsekwentne, a
zmiennosci tej nie nalezatlo wigza¢ z watpliwosciami co do jego stanu
psychicznego, a jedynie ze stanem nietrzezwos$ci. Stusznie wiec Sad odwotawczy
wskazat, ze sprzecznosci w poszczegoélnych wypowiedziach pokrzywdzonego
winny stanowi¢ ptaszczyzne rozwazan w zakresie oceny dowoddéw na podstawie
art. 7 k.p.k. przystugujgcej wytgcznie organom procesowym i w zwigzku z tym nie
zachodzita koniecznos¢ poddawania zeznan pokrzywdzonego ocenie biegtego
psychologa.

Nie sposob rowniez podwazaé, w realiach niniejszej sprawy, oceny zeznan
J.F.. Sad odwotawczy w tym zakresie podzielit stanowisko Sadu | instancji, ktéry
przyjat, iz rozbieznosci pomiedzy zeznaniami tego Swiadka i Swiadkéw B.K. oraz
P.P. dotyczace okolicznosci zdarzenia, w tym zaboru telefonu oraz grézb, wynikajg
z tego, ze Swiadek siedziata bokiem do miejsca zdarzenia i rozmawiajgc ze tym
ostatnim sSwiadkiem, mogta nie zaobserwowal dokfadnie catego zdarzenia.
Oswiadczenie jej, iz oskarzony nie grozit pokrzywdzonemu, a grozit i uzywat
przemocy ,ten z tatuazem”, nie mialo wiec w okolicznosciach sprawy tak
doniostego znaczenia, jak obecnie twierdzi skarzgca.

Nie jest zasadny réwniez ostatni zarzut podniesiony w kasacji. W toku
kontroli instancyjnej poddano stosownej weryfikacji rowniez wyjasnienia
oskarzonego M.S., przekonywajgco argumentujgc, dlaczego nie mogty one
stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych. Wyjasnienia te, w ktdérych oskarzony

zaprzeczyt jakiemukolwiek swojemu udziatowi w zajsciu, zostaty ocenione w



kontekscie catego materiatu dowodowego w sposob prawidtowy, zgodnie z trescig
art. 7 k.p.k. W takiej sytuacji reguta z art. 5 § 2 k.p.k. nie miata zastosowania.

Sad Najwyzszy zwolnit skazanego od ponoszenia kosztéw sagdowych
postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k. oraz zasgdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu wynagrodzenie za sporzadzenie i
whniesienie kasacji.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono, jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

as



