I KK 360/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk

SSN Stanistaw Stankiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jarostawa Szuberta,
w sprawie J.S.,

skazanego z art. 198 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 pazdziernika 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 wrzesnia 2022 r., sygn. akt IX Ka 939/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Piasecznie

z dnia 8 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il K 614/21,

. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

Il. zarzadza zwrot J.S. uiszczonej optaty od kasacji w kwocie
450 zi.

Antoni Bojanczyk  Dariusz Kala  Stanistaw Stankiewicz
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UZASADNIENIE

J.S. zostat oskarzony o to, ze: w dniu 17 maja 2020 r. przy ul. [...] w miejscowosci L.,
woj. [...], wykorzystujgc bezradnos¢ J.W. wynikajgcag z toksycznego dziatania na jej
organizm alkoholu i amfetaminy w sposob powodujgcy utrate Swiadomosci,
doprowadzit jg do obcowania ptciowego oraz poddania sie innym czynnosciom
seksualnym, tj. o czyn z art. 198 k.k.

Sad Rejonowy w Piasecznie wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2022 r., wydanym w
sprawie o sygn. akt Il K 614/21, oskarzonego J.S. uznat za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 198 k.k. wymierzyt mu kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto, na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt wobec
oskarzonego J.S. obowigzek zaptaty nawigzki na rzecz pokrzywdzonej J. W. w
kwocie 20.000 zt i orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedzione zostalty przez obronce
oskarzonego oraz Prokuratora Rejonowego w Piasecznie.

Obronca J.S. zaskarzyt ten wyrok w catosci i na podstawie art. 438 pkt 2, 314
k.p.k. zarzucit:

1) obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia
(art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
193 § 1 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k;

2) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy
wptyw na jego tresc; a z ostroznosci procesowe;j:

3) razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnosci:

W konkluzji obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Prokurator zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze
- na niekorzy$¢ oskarzonego - i na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucit razgcag
niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec J.S. kary pozbawienia wolnosci.

Stawiajgc ten zarzut prokurator wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku i
wymierzenie oskarzonemu kary 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2022 r., wydanym
w sprawie o sygn. akt IX Ka 939/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze
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orzeczong wobec oskarzonego J.S. kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do lat 3,
za$ w pozostatej czesci wyrok ten utrzymat w mocy, orzekajgc nadto o kosztach
procesu.

Od tego prawomocnego wyroku kasacje wniost obronca skazanego J.S., ktory
zaskarzyt go w cato$ci i zarzucit:

»1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktdre miato istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia albowiem skutkowato uwzglednieniem apelacji
prokuratora i nie uwzglednieniem apelacji obroncy, a to :

a) art. 438 pkt. 4 k.p.k. poprzez zmiane wyroku i orzeczenie wzgledem
oskarzonego kary bezwzglednej trzech lat pozbawienia wolnosci, mimo iz kara
orzeczona przez Sad Rejonowy w Piasecznie w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, orzeczona
nadto wraz z srodkiem karnym w postaci obowigzku zaptaty nawigzki na rzecz
pokrzywdzonej J.W. w kwocie 20.000 zt. nie byta karg razgco niewspotmiernie
tagodng, przeciwnie charakteryzowata sie razgco niewspoétmierng surowoscia,
zwtaszcza, gdy uwzgledni sie fakt, ze oskarzony jest mtodocianym w rozumieniu art.
115 § 10 k.k. (w dacie czynu miat 18 lat i 4 miesigce, a w dacie wyrokowania przez
Sad Rejonowy - 20 lat i niespetna 4 miesigce), tryb zycia oskarzonego przed
popetnieniem przestepstwa oraz po jego popetnieniu (oskarzony uczyt sie, pracowat,
wiedzie normalne zycie rodzinne, nie byt wczesniej karany, nie sprawiat problemow
wychowawczych) wskazywat na epizodyczny charakter przypisanego mu czynu,
wynikajgcy z niedojrzato$ci emocjonalnej, a co za tym idzie dyrektywa
wychowawczego oddziatywania kary, ktéra z woli ustawodawcy (art.54 k.p.k.)
uzyskata priorytet w stosunku do innych dyrektyw sgdowego wymiaru kary
okreslonych w art. 53 k.k., sktoni¢ powinna byta Sgd do wymierzenia oskarzonemu
kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania lub kary
mieszanej, a nie kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci i to w wymiarze jednego
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. i art. 7 k.p.k. wskutek wyjscia przez
Sad Odwotawczy poza granice zarzutdw podniesionych w apelacji oskarzyciela
publicznego i zaostrzenie kary wymierzonej oskarzonemu z powofaniem sie na

okolicznosci nie podniesione w apelacji Prokuratora, dowolnie ustalone dopiero
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przez Sgd Okregowy, w tym o rzekomo istniejgce: cyniczne i przedmiotowe podejscie
oskarzonego do pokrzywdzonej, ktory miat nie liczy¢ sie z trauma, jakag
pokrzywdzona przezyje, gdy sobie uswiadomi, co sie zdarzyto i nie liczy¢ sie z
mozliwoscig zarazenia J.W. wirusem opryszczki, mimo rzekomego posiadania
wiedzy (sic!), ze jest jej nosicielem; potraktowanie pokrzywdzonej jako przedmiotu
do roztadowania swojego napiecia seksualnego i kontynuowanie czynu nawet w
sytuacji ,nakrycia” przez osoby postronne; wyjgtkowo przedmiotowe traktowanie
przez oskarzonego kwestii seksualnych, o czym swiadczy¢ by miata okolicznos¢
pojscia przez oskarzonego w niedtugim czasie po zdarzeniu na inng impreze, na
ktorej miat sie zamkngé w pokoju z dziewczyng o imieniu M. Wszystkie te
okolicznosci sg dowolnymi supozycjami Sgdu i stanowig wyjscie poza apelacje
Prokuratora,

c) art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., art. 169 § 2 k.p.k., art. 193
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. wskutek niezasadnego oddalenia
whnioskéw dowodowych obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
dermatologa na okolicznos¢ wymagajgcg wiadomosci specjalnych, czy
pokrzywdzona zarazita sie wirusem opryszczki od oskarzonego, oraz wniosku o
uzupetniajgce przestuchania P.S., K.N. i M.W. na okolicznos¢, czy sg nosicielami
wirusa opryszczki, czy mieli kiedykolwiek tzw. ,zimno”, ktére to dowody miaty
znaczenie dla obrony oskarzonego, bowiem zmierzaty do wykazania, ze J.W. nie
zarazita sie od niego wirusem opryszczki; a nadto, ze mogta zarazic¢ sie tym wirusem
od innego uczestnika imprezy, ktéry mogt z nig obcowac ptciowo; Sgd Okregowy,
podobnie jak wczesniej Sad Rejonowy, nie przeprowadzit tych dowodow i przypisat
oskarzonemu odpowiedzialnosS¢ za zarazenie pokrzywdzonej wirusem opryszczki,
mimo iz nie dysponowat wiarygodnymi dowodami na te okolicznos¢, w tym
niezbednym dowodem z opinii biegtego i okoliczno$ci tej nie traktowat nawet jako
pewnej, a nadto zaostrzyt kare pozbawienia wolnosci orzeczong wzgledem
oskarzonego, powotujgc sie m.in. na okolicznos¢, iz to oskarzony zarazit
pokrzywdzong opryszczkg, co ocenit, jako ,,0kolicznos¢ mocno obcigzajgcy”,

d) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. , polegajgce na tym,
ze Sad Odwotawczy w wyniku nierzetelnego rozpoznania apelacji obroncy

oskarzonego, a takze na skutek czynienia nowych dowolnych ustalen i dokonywani
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nowej, wadliwej zresztg, oceny dowodow, nie poddat wszechstronnej analizie
zarzutdw w niej sformutowanych oraz nie ustosunkowat sie do nich w stopniu
wystarczajgcym i w efekcie zaakceptowat niezasadne skazanie oskarzonego przez
Sad Rejonowy, co miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad
Okregowy zamiast zmieni¢ wyrok Sgdu Rejonowego na korzys¢ oskarzonego,
zmienit go na jego niekorzysc¢, podwajajgc orzeczona kare pozbawienia wolnosci”.

W konkluzji obrohca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

W pisemnych odpowiedziach na te kasacje prokurator oraz petnomocnik
oskarzycielki positkowej wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja obroncy J.S., mimo pewnych jej mankamentoéw, okazata sie zasadna,
co spowodowato koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego nig wyroku oraz przekazania
sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Przeprowadzona przez Sad Okregowy kontrola
instancyjna, z przyczyn wskazanych ponizej, razgco naruszata bowiem standardy z
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k. oraz tres¢ art. 434 § 1 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze przepis art. 433 § 2 k.p.k. nakazuje sgdowi
ad quem rozwazenie wszystkich wnioskow i zarzutéw apelacji, a norma zakodowana
w tresci wart. 457 § 3 k.p.k. obliguje 6w sad, by w uzasadnieniu wyroku
odwotawczgo zawart argumenty wskazujgce na to, czym kierowat sie wydajgc
rozstrzygniecie. Przestrzeganie tych regut ma niebagatelne znaczenie. Nie sposob
bowiem podwazy¢ tezy, ze to treS¢ uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego jest
podstawowym wyznacznikiem prawidtowosci przeprowadzenia kontroli instancyjnej
zaskarzonego orzeczenia, albowiem odzwierciedla proces myslowy organu
orzekajgcego, ktory jej dokonywat. Sad Najwyzszy, w swoim orzecznictwie,
wielokrotnie wskazywat, ze zrealizowanie obowigzkow wynikajgcych z tresci art. 433
§ 2k.p.k. iart. 457 § 3 k.p.k. wymaga nie tylko niepomijania zadnego zarzutu
podniesionego w srodku odwotawczym, ale takze rzetelnego ustosunkowania sie do
kazdego z nich, a nadto wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w
ujawnionych w sprawie okolicznosciach, argumentami, dlaczego uznano

poszczegolne zarzuty zawarte w we wniesionym srodku odwotawczym za zasadne
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badz tez za bezzasadne. Do naruszenia tych przepiséw moze wiec dojs¢ nie tylko
wtedy, gdy sad drugiej instancji pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w
apelacji, lecz réwniez wtedy, gdy analizuje je w sposob odbiegajgcy od standardow
kontroli instancyjnej, badz gdy przedstawiona w uzasadnieniu argumentacja zawiera
braki. Skoro ustawodawca w art. 433 § 2 k.p.k. natozyt na sad odwotawczy
obowigzek rozwazenia wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w Srodku
odwotawczym, to istotne jest tu odkodowanie znaczenia stowa ,rozwazy¢” w
kontekscie zarzutow odwotawczych, gdyz wniosek odwotawczy nie wigze sgdu
odwotawczego. Jezykowe znaczenie stowa to ,zastanowi¢ sie nad czym$’,
.przemysle¢ cos”. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie szerokie jego
znaczenie. Chodzi tu nie tylko o ,rozwazenie” zarzutéw w aspekcie formalnym, t;.
odniesienie sie do nich, ale takze i o aspekt merytoryczny dokonanej oceny zarzutow.
W tym ostatnim rozumieniu stowo ,rozwazy¢” - z perspektywy art. 457 § 3 k.p.k. -
oznacza ,zasadnie rozwazyC”, a wiec dokona¢ prawidtowej merytorycznej oceny
zarzutow odwotawczych (zob. wyroki SN: z 6.06.2006 r., V KK 413/05, OSNKW
2006, z. 7-8, poz. 76; z 10.08. 2011 r., lll KK 436/10; z 8.06. 2011 r., V KK 24/11; z
21.10.2010r., Il KK 167/10; z 11.01.2022 r., Il KK 618/21; por. takze D. Swiecki [w:]
B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania
karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el 2025). Nadto, sposob wykonania
obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k. w odniesieniu do zarzutéw i wnioskéw apelacji (art.
433 § 2 k.p.k.) jest przy tym pochodna, z jednej strony, jakosci i kompletno$ci wywodu
zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, a z drugiej strony, tresci
zarzutdw apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspiera¢ te zarzuty (zob.
postanowienie SN z 19.01.2023 r., Il KK 15/22). Dopuszczalna jest wprawdzie
mozliwos¢ swego rodzaju odestania przez sgd odwotawczy do argumentacji sgdu
pierwszej instancji ale nie moze sie to sprowadza¢ do catkowitego pominiecia
problemow wskazywanych przez skarzgcego. Zaréwno proces kontroli, jak i jego
wyniki, muszg znalez¢ wyraz w pisemnych motywach rozstrzygniecia, a w zaleznosci
od meritum sprawy rozwazania te powinny przybra¢ forme odpowiednio
rozbudowanego wywodu. Natomiast brak przedstawienia w racjonalny sposob
rozumowania sgdu odwotawczego, ktére doprowadzito go do przyjecia stanowiska

wyrazonego w tresci orzeczenia, uniemozliwia ocene zasadnosci tego ostatniego na
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poziomie sgdu kasacyjnego. Podkreslenia przy tym wymaga, ze niedopuszczalne
jest, aby Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym przejmowat kompetencje sgdu
odwotawczego i w ramach badania zasadnosci lub niezasadnosci kasacji dokonywat
petnej analizy zarzutéw wyartykutowanych w zwyczajnym srodku zaskarzenia. Takie
postgpienie razgco godzitoby bowiem w przepisy wyznaczajgce wiasciwosc
funkcjonalng sgddéw okregowych i sgdéw apelacyjnych jako sgdéw odwotawczych
oraz Sgdu Najwyzszego jako sadu kasacyjnego (art. 25 § 3, art. 26 i art. 27 k.p.k.).
Bytoby ono réwniez razgco sprzeczne z trescig art. 536 k.p.k. Trafnosci tych uwag
nie podwaza brzmienie art. 537a k.p.k., zgodnie z ktérym, nie mozna uchyli¢ wyroku
sgdu odwotawczego z powodu niespetnienia przez uzasadnienie wymogow
wskazanych w art. 457 § 3 k.p.k. Przepis ten nie moze by¢ bowiem interpretowany w
sposob, ktory prowadzitby do przyznania Sgdowi Najwyzszemu kompetencji do
przeprowadzenia w toku postepowania kasacyjnego petnej kontroli odwotawcze;.
Powyzsze oznacza, ze jezeli w toku kontroli kasacyjnej Sad Najwyzszy stwierdzi, ze
apelacja strony, ktora wywiodta nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nie zostata
uwzgledniona, a uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego razgco narusza
przepis art. 457 § 3 k.p.k. i jednoczesnie w kasacji, w oparciu o ,jakos$¢" takiego
uzasadnienia, podniesiono zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., to ten stan
rzeczy z reguty wymaga uchylenia wyroku sgdu odwotawczego. Rozstrzygniecie
kasatoryjne jest bowiem niezbedne dla urzeczywistnienia tak konstytucyjnego, jak i
konwencyjnego standardu rzetelnego procesu (art. 45 ust. 1 Konstytucji w zw. z art.
176 ust. 1 Konstytucji oraz art. 6 EKPCz), ktérego norma zakodowana w tresci art.
537a k.p.k. nie moze ani ogranicza¢, ani tez wytgcza¢ (zob. wyroki SN: z 9 lutego
2021 r., Il KK 175/20, OSNKW 2021, z. 3, poz. 14; z 19 stycznia 2022 r., | KK 11/21;
z 31 stycznia 2022 r., Il KK 73/21). Ponadto, co juz podkreslono wyzej, uzasadnienie
orzeczenia jest odzwierciedleniem procesu myslowego, ktéry poprzedzit jego
wydanie. Powyzsze uprawnia do wnioskowania, ze jezeli pisemne motywy
orzeczenia sg powierzchowne i niespdjne, to taka tez byta kontrola instancyjna
zarzutéw podniesionych w zwyczajnym Srodku zaskarzenia.

W przedmiotowej sprawie zas, na co trafnie zwrécit uwage autor kasacji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie sposéb znalez¢ rzeczowej odpowiedzi na

zarzuty i konkretne argumenty podniesione w apelacji, wskazujgce na wadliwg ocene
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materiatu dowodowego oraz nieprzeprowadzenie okreslonych czynnosSci
dowodowych. Obronca wskazywat, Zze Sgd pierwszej instancji w sposob dowolny, bez
dostatecznego wsparcia wymagajgcego wiadomosci specjalnych przyjat, ze
pokrzywdzona zarazita sie wirusem opryszczki od oskarzonego, a przy tym z
niezrozumiatych powoddéw oddalit wnioski obrony zmierzajgce do wyjasnienia
powyzszej okolicznosci, uznajgc ze przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
dermatologa nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia. Nastepnie jednak, jak wynika to
wprost z pisemnych motywéw wydanego wyroku, nadat tej wiasnie okolicznosci
(zarazenia pokrzywdzonej) kluczowe znaczenie - obcigzajgce J.S. Zdaniem Sgdu
cyt.: ,Nie budzito watpliwosci, w Swietle zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, iz oskarzony dopuscit sie popetnienia czynu zabronionego w stosunku
do pokrzywdzonej. Przede wszystkim badania krwi potwierdzity u niego stare
zarazenie wirusem opryszczki przenoszonej drogg ptciowg typu HSV-2, ktérym w
nastepstwie popetnionego przez siebie czynu zarazit rowniez pokrzywdzong” (s. 19
uzasadnienia SR). Obronca w apelacji zasadnie jednak zwrécit uwage, ze w tym
samym uzasadnieniu Sad pierwszej instancji przyjmuje zarazem ustalenie tej
okolicznosci (zarazenia pokrzywdzonej opryszczkg) jedynie w kategoriach
prawdopodobienstwa, skoro wskazuje, ze: ,w dniu 27 maja 2020 r. u J.W.
stwierdzono zarazenie wirusem opryszczki typu HSV-2 przenoszonej drogg ptciowa,
ktérym najprawdopodobniej zarazita sie od J.S. w nocy 17 maja 2020 roku” (str. 2
uzasadnienia SR).

Na tak zakreslone zarzuty i konkretne argumenty Sad odwotawczy nie udzielit
rzetelnej i racjonalnej odpowiedzi. Mianowicie poczagtkowo wskazat cyt.: ,nie jest rolg
sgdu ustalanie w tej sprawie w sposéb jednoznaczny tej kwestii, bowiem ocenianym
W sprawie zarzutem, jest zarzut wykorzystanie seksualnego, a nie zarzut zarazenia
wirusem opryszczki. Ta okolicznos¢ nie jest okolicznoscig przesadzajgca o winie
oskarzonego w zakresie czynu z art. 198 k.k. Jest natomiast jedng z poszlak, ktorg
sad rejonowy miat prawo bra¢ pod uwage.” (str. 9 in medio uzasadnienia SO). W
dalszej czesci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku Sad ad quem podkreslit
nawet (wbrew ocenie Sadu pierwszej instancji), ze ,(...) okolicznos¢ dotyczgca
zarazenia pokrzywdzonej wirusem HSV-2, jest dla przedmiotu tej sprawy

irrelewantna.” (str. 9 in fine uzasadnienia SO). Zdaniem Sgdu odwotawczego,
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zaaprobowac¢ nalezy stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze wnioskowane przez
obronce dowody, a w tym przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego dermatologa
na okolicznos¢ wykazania, ze pokrzywdzona nie zarazita sie wirusem opryszczki od
oskarzonego (tylko innego uczestnika imprezy), gdyz okolicznos¢ dotyczaca
zarazenia pokrzywdzonej wirusem HSV-2 jest dla przedmiotu sprawy irrelewantna, a
zatem dowody te nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia. Rzecz jednak w tym, ze w
dalszej czesci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sgd Okregowy najpierw
wskazuje, ze pokrzywdzona zostata przez oskarzonego ,najprawdopodobniej
zarazona chorobg weneryczng, jakg jest opryszczka narzadow rodnych” (str. 13
uzasadnienia SO), zas nastepnie podkreslajgc trafno$¢ i zasadnos$¢ apelacji
prokuratora (wywiedzionej na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie orzeczenia o
karze) przyjgt zupetnie odmiennie, a mianowicie, ze okoliczno$¢ ta musiata
skutkowac¢ zaostrzeniem represji karnej, albowiem oskarzony ,nie liczyt sie tez z
mozliwoscig zarazenia J.W. wirusem opryszczki, chociaz wiedziat, iz jest jej
nosicielem”, co (w powigzaniu z innymi) réowniez stanowi ,mocne okolicznosci
obcigzajgce.” (str. 14 uzasadnienia SO).

Nalezy przy tym wyraznie podkreslic, ze Sad Najwyzszy w ramach
postepowania kasacyjnego nie ustala stanu faktycznego. Formutowane uwagi nie
dostarczajg twierdzen o tym, jakie powinny by¢ ustalenia faktyczne oraz czy
oskarzony J.S. powinien zostac uznany winnym czy tez uniewinniony. Rolg Sgdu
Najwyzszego w niniejszej sprawie jest jednak wykazanie, ze Sad odwotawczy
nieprawidtowo rozpoznat zarzuty apelacyjne, czym razgco uchybit standardom
wyznaczonym trescig art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Uchybienie to - co
oczywiste - mogto miecC istotny wplyw na treSC orzeczenia. Postepowanie
odwotawcze nie zrealizowato bowiem w istocie zadnej ze swoich funkcji. Ustalenia
faktyczne w procesie karnym muszg by¢é bowiem oparte na art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. i winny by¢ pewne, a nie jedynie prawdopodobne, gdyz nie mogg wynika¢ z
domystéow, czy dowolnosci. Stowem skazanie nie moze by¢é oparte na
prawdopodobienstwie, lecz na niepodwazalnych dowodach. Niejasnosci w dziedzinie
ustalen faktycznych nalezy w pierwszym rzedzie redukowaC wszechstronng
iniciatywg dowodowg, a nastepnie wnikliwg analizg materiatu dowodowego

zgromadzonego w sprawie. Dowolne, a nie swobodne ksztattowanie ustalen (oparte
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na domystach) narusza zatem przepisy procedury karnej, skoro wszelkie watpliwosci
nalezy interpretowac na korzys¢ oskarzonego (zasada in dubio pro reo).

Nadto, w ocenie Sadu ad quem, powotanie sie przez obronce w apelacji na
relacje P.S. odnosnie przebiegu zdarzenia i zachowania pokrzywdzonej J.W., nie
byto zasadne, albowiem P.S. ,probowat prowadzi¢ wiasne sledztwo i najbardziej byt
zainteresowany tym, aby ustalic wspdlng wersje”, a zatem ,P.S. nie jest w
powyzszym zakresie wiarygodnym swiadkiem” (str. 8 uzasadnienia SO). Rzecz
jednak w tym, ze Sad odwotawczy nie wskazat jednoczesnie zadnych racjonalnych
powodow dla tak przedstawionej, negatywnej oceny. Tymczasem nie powinno ujsc
uwadze, iz Sgd Rejonowy relacjom ww. Swiadka dat wiare wskazujgc, ze byty one
logiczne i spojne oraz nie zawieraty wewnetrznych sprzecznosci (str. 13
uzasadnienia SR). Sad ad quem uznat natomiast, ze eksponowane przez obronce
okolicznosci wskazujg na bezzasadno$¢ argumentacji apelacyjnej. Przywotane
powyzej wywody zostaty dostrzezone przez autora nadzwyczajnego Srodka
zaskarzenia i opatrzone szczegétowym uzasadnieniem.

Analiza zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego oraz tresci jego
uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze obronca zasadnie wskazuje rowniez w
kasacji, na razgce naruszenie regulacji z art. 433 § 1 k.p.k. i art. 434 § 1 k.p.k. (arg.
ex art. 118 § 1 k.p.k.). Zgodnie z trescig art. 434 § 1 k.p.k. sad odwotawczy moze
orzec na niekorzys¢ oskarzonego jedynie: 1) wtedy, gdy wniesiono na jego
niekorzysc¢ srodek odwotawczy, oraz 2) w granicach zaskarzenia, chyba ze ustawa
nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia, oraz 3) w razie
stwierdzenia uchybien podniesionych w srodku odwotawczym, chyba Zze srodek
odwotawczy nie pochodzi od oskarzyciela publicznego lub petnomocnika i nie
podniesiono w nim zarzutéw albo ustawa nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie
od podniesionych zarzutéw. Obronca zaskarzyt wyrok Sadu pierwszej instanciji, co
oczywiste na korzysc, a wiec istotne z punktu widzenia zarzutu podniesionego w
kasacji (pkt 1b), byto zaskarzenie tego wyroku na niekorzys¢ apelacjg prokuratora.
Jak wskazano natomiast wyzej, wyrok Sgdu Rejonowego w Piasecznie zostat
zaskarzony przez prokuratora wprawdzie na niekorzy$¢, jednak jedynie w zakresie
orzeczenia o karze i podniesiono w nim zarzut razgcej niewspotmiernos$ci kary. Poza

sporem jest natomiast, ze w sprawie nie ujawnity sie okolicznosci nakazujgce Sgdowi
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odwotawczemu orzekanie poza granicami i zakresem zaskarzenia, ktorych podstawa
mogtyby by¢ art. 439, 440i 455 k.p.k., czego skutkiem jest umocowanie sgdu
odwotawczego do orzekania jedynie w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow (art. 433 § 1 k.p.k. z uwzglednieniem zakazu z art. 434 § 1 k.p.k.). Zresztg
oskarzyciel publiczny wyraznie podkreslit w swojej apelacji, ze: ,w ocenie urzedu
prokuratorskiego nie sposob dopatrzy¢ sie jakichkolwiek uchybien w ustaleniach
Sadu co do sprawstwa i winy oskarzonego. Sad uczynit bowiem w tym zakresie
zadoscC przepisom procedury karnej, nalezycie ocenit przeprowadzone dowody, a
wyrok wydat w oparciu o catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gtéwnej. Nadto Sad zastosowat wiasciwe przepisy prawa karnego materialnego. W
konsekwencji wyrok w tym zakresie nalezato zaaprobowac¢ w catosci. Tym niemniej,
w ocenie prokuratora budzi watpliwosci orzeczenie w zakresie kary wymierzonej J.S.,
nawet przy przyjeciu, ze oskarzony jest osobg mtodg i dotychczas nie karang”.
Rzecz jasna z istoty samej kasacji wynika, ze w tym postepowaniu
niedopuszczalne jest dokonywanie przez Sgd Najwyzszy ponownej oceny dowodow,
czy tez poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sad kasacyjny moze tylko
zbadac¢, czy sady obydwu instancji dokonujgc tych ustalen, nie dopuscity sie
razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia
faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie kasac;ji
podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania (zob.
postanowienie SN z 17 wrzesnia 2019 r., V KK 373/18). Uwzgledniajgc powyzsze
trzeba takze zauwazy¢, ze tres¢ ustalen faktycznych, jakich dokonat Sgd pierwszej
instancji winna by¢ analizowana przy wykorzystaniu zaréwno opisu czynu
przypisanego znajdujgcego sie sentencji wyroku, jak i catego jego uzasadnienia. W
realiach niniejszej sprawy nie budzi jednak watpliwosci, ze okolicznosci przywotane
w uzasadnieniu wyroku Sgdu odwotawczego cyt.: ,cyniczne i przedmiotowe
podejscie oskarzonego do pokrzywdzonej. Oskarzony wykorzystujgc pokrzywdzong,
w 0gole nie liczyt sie z traumg, jakg pokrzywdzona przezyje, gdy sobie uswiadomi,
co sie stato i nie liczyt sie z mozliwoscig zarazenia J.W. wirusem opryszczki, chociaz
wiedziat, iz jest jej nosicielem”, tudziez wskazanie na nowy fakt, iz J.S. w niedtugi
czas po tym zdarzeniu pojawit sie na ,imprezie” organizowanej przez A.K. i cyt.: ,.w

pewnym momencie z dziewczyng o imieniu M. poszedt do pokoju rodzicow i sie tam
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zamkneli. Niewatpliwie takie zachowanie oskarzonego, krétko po zdarzeniu z
pokrzywdzong sSwiadczy o wyjgtkowo przedmiotowym traktowaniu przez niego
kwestii seksualnych i o tym, ze nie wyciggnagt zadnych wnioskdw po tamtym
zdarzeniu” - miaty istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Notabene Sad
Okregowy wprost podkreslit, Ze powotane wyzej okolicznosci skutkowa¢ musiaty
zaostrzeniem orzeczonej przez Sad Rejonowy kary pozbawienia wolnosci, zgodnie
z wnioskiem prokuratora (str. 14 in medio uzasadnienia SO). Zestawienie tych
okolicznosci z ustaleniami poczynionymi przez Sad pierwszej instancji oraz trescig
apelacji prokuratora, w sposéb oczywisty wskazuje, ze Sgd odwotawczy, rozpoznajgc
apelacje obroncy i prokuratora nie mogt, bez naruszenia art. 433 § 11434 § 1 k.p.k.,
zmienia¢ dokonanych ustalen faktycznych na niekorzys¢, co jednak uczynit. Nalezy
przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, zakazem
bezposrednim reformationis in peius, okreslonym w art. 434 § 1 k.p.k. objete sg
zmiany na niekorzys¢ oskarzonego w jakimkolwiek zakresie, w relacji do wyroku
wydanego wobec niego w | instancji, a takze niezaleznie od tego, w jakim miejscu
zostaty dokonane (zob. wyroki SN z: 12 stycznia 2016 r., IV KK 312/15, z 15 marca
2017 r., Il KK 10/17; z 30 kwietnia 2021 r., | KK 55/19). Wykluczone jest zatem
dokonanie wbrew tresci unormowania z art. 434 § 1 k.p.k. niekorzystnych dla
oskarzonego zmian zaréwno w czesci dyspozytywnej wyroku sgdu odwotawczego,
jak réwniez w jego czesci motywacyjnej, w tym takze w ramach ustalen faktycznych.
W tym miejscu zaznaczyC takze wypada, ze w doktrynie postuluje sie waskie
stosowanie art. 118 § 1 k.p.k. do odczytywania uchybien wynikajgcych z zarzutéw
srodka odwotawczego wniesionego na niekorzys¢ oskarzonego, szczegdlnie gdy
skarzgcym jest podmiot profesjonalny, a przy tym jasno wskazuje sie, iz z art. 434 §
1 pkt 3 k.p.k. wynika zwigzanie sgdu odwotawczego uchybieniami podniesionymi w
srodku odwotawczym, czyba Zze srodek odwotawczy nie pochodzi od oskarzyciela
publicznego lub petnomocnika i nie podniesiono w nim zarzutdw albo ustawa
nakazuje wydanie orzeczenia niezaleznie od podniesionych zarzutéw (zob. D.
Swiecki [red.], Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany
LEX/el 2026). Pomimo utrwalonej wyktadni art. 434 § 1 k.p.k. Sgd odwotawczy w
zaskarzonym wyroku przepis ten naruszyt, skoro wprost dokonat ustalen faktycznych

mniej korzystnych dla oskarzonego, anizeli zawarte w uzasadnieniu Sgdu pierwszej
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instancji i to poza zakresem uchybien podniesionych w apelacji prokuratora, a nadto
z owych wiasnych, mniej korzystnych ustalen faktycznych, dokonanych z
naruszeniem art. 434 § 1 k.p.k., wywiodt o trafnosci podniesionego przez prokuratora
zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary.

W tych warunkach nalezy przyznac racje obroncy, ktory skutecznie wykazat
wystgpienie w przedmiotowym postepowaniu podstawy kasacyjnej z art. 523 §
1 k.p.k., zas implikacja tego musiato by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy, na podstawie art. 436 k.p.k. w zw.z art. 518 k.p.k., ograniczyt
sie do analizy omowionej problematyki, poniewaz rozpoznanie pozostatych zarzutow
w zaistniatej sytuacji bytoby bezprzedmiotowe. W toku ponownego rozpoznania
sprawy Sad Okregowy, majgc w polu widzenia poczynione uwagi, z nalezytg
starannoscig, wymagang trescig art. 433 § 2k.p.k. w zw. zart. 457 § 3 k.p.k,,
przeprowadzi rzetelng kontrole odwotawczg wyroku Sgdu pierwszej instancji i wyda
orzeczenie w petni urzeczywistniajgce standard sprawiedliwosci materialnej i
proceduralnej, ktore, jesli zaktualizuje sie taka potrzeba, uzasadni w sposob czynigcy
zado$¢ odpowiednim wymaganiom kodeksowym. Proces orzekania stanowi bowiem
logiczne nastepstwo przeprowadzonej kontroli odwotawcze;.

O zwrocie optaty od kasacji orzeczono na podstawie art. 527 § 4 k.p.k.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji

wyroku.

Stanistaw Stankiewicz Dariusz Kala Antoni Bojanczyk
[WB]
[r.g.]



