Il KK 352/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

w sprawie P.

SSN Tomasz Artymiuk

P. (P.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 21 grudnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 5 kwietnia 2023 r., sygn. akt VI Ka 153/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnhoc w

Warszawie

z dnia 27 wrzesnia 2022 r., sygn. akt IV K 87/21,

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adwokata A. G. - Kancelaria Adwokacka w Warszawie - kwote
442,80 zi (czterysta czterdziesci dwa ziote i osiemdziesiat
groszy), w tym 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za
sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od obowigzku ponoszenia kosztow
sagdowych za postepowania kasacyjne, obcigzajac nimi Skarb

Panstwa.

[K.K.]

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie wyrokiem z dnia
27 wrzesnia 2022 r., sygn. akt IV K 87/21, uznajgc P. P. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 275§ 1 k.k. w zb. z art. 157 §
2 kk. w zb. z art. 191 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.
w zw. z art. 64 § 2 k.k., za co wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia wolnosci. Nadto
orzeczono na rzecz pokrzywdzonej A. P. kwote 10.000 zt tytutem zados$c¢uczynienia
za doznang krzywde oraz orzeczono na jej rzecz obowigzek czesciowego
naprawienia szkody w kwocie 4.700 zi.

Apelacje od tego rozstrzygniecia wnidst obronca oskarzonego oraz osobiscie
sam oskarzony. Obronca jak i oskarzony zaskarzyli wyrok w catosci wnoszgc
alternatywnie o uniewinnienie, uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, ewentualnie jak to postulowat obronca, w przypadku
uznania przez Sgd Okregowy, iz brak jest podstaw do uwzglednienia wniosku o
uniewinnienie, o zmiane wyroku w czesci co do kary i wymierzenie oskarzonemu
kary oraz srodkbw kompensacyjnych w tagodniejszym wymiarze.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, po rozpoznaniu tych apelaciji,
wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2023 r., VI Ka 153/23, zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Pétnoc w Warszawie utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wniost obronca skazanego, ktory
wyrok ten zaskarzyt w catosci co do winy i orzeczeniu temu zarzucit razgcg obraze
przepisow postepowania, majgcg istotny wptyw na tresé wyroku, tj. art. 5 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 6 ust. 2 Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z 9
marca 2016 r. w sprawie wzmocnienia niektérych aspektdéw domniemania
niewinnosci i prawa obecnosci na rozprawie w postepowaniu karnym, poprzez
niezastosowanie tych przepiséw a w konsekwencji brak rozstrzygniecia wszelkich
powstatych watpliwosci co do wypetnienia przez P. P. swoim zachowaniem
znamion przypisanych mu czyndéw zabronionych.

Jednoczesnie autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i uniewinnienie P. P. od wszystkich zarzucanych mu czyndéw. Wnidst
réwniez o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych wraz z naleznym podatkiem

VAT, gdyz koszty te nie zostaty uiszczone w catosci ani w czesci oraz o
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nieobcigzanie oskarzonego kosztami sgdowymi w zakresie postepowania
kasacyjnego.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wniost o jej oddalanie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacje obrohcy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesiony w kasacji zarzut razgcej obrazy przepisOw postepowania
stanowi w istocie powtorzenie apelacyjnego zarzutu obroncy skazanego, ktory
kwestionowat wtedy ustalenia faktyczne dokonane przez Sad | instancji oraz
podnosit naruszenie przepisow postepowania (art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.), a przez
to zaniechanie dokonania wszechstronnej oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. Trafnie stwierdzit prokurator w odpowiedzi na kasacje, ze
podniesione w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia kwestie tak naprawde byty
juz przedmiotem badania tak przez Sad pierwszej, jak i drugiej instancji, bowiem
zarzuty wywiedzione w apelacji od wyroku sgdu meriti przedstawiaty w sposéb i to
poszerzony argumentacje jakg obecnie — wskazujgc zresztg na naruszenie
zupetnie innego przepisu — ilustruje zarzut kasacyjny. Sformutowany w tym
nadzwyczajnym sSrodku zaskarzenia zarzut i jego uzasadnienie stanowig tak
naprawde nieuprawniong polemike z orzeczeniem Sgdu instancji ad quem, bedaca
przy tym wyrazem braku zgody na rozstrzygniecie niezgodne z oczekiwaniami
skarzgcego. Obronca w kasacji nie dowodzi bowiem braku rozpoznania Iub
nieprawidtowego rozpoznania przez Sad odwotawczy zarzutu apelacyjnego w
zakresie naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. (ktéry nota bene byt jedynie sygnalizowany w
uzasadnieniu zwyktego Ssrodka zaskarzenia), gdyz nie wskazuje na obraze przez
Sad odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. dotyczacych warunkéw

wiasciwej kontroli instancyjne;j.

Wobec powyzszego nalezy zwrdci¢é uwage skarzgcemu, ze Sad drugiej
instancji samodzielnie nie stosowat przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Kontrola odwotawcza

nie wzbudzita bowiem watpliwosci, ktére uzasadniatyby rozstrzygniecie "na
korzys¢" oskarzonego na tym etapie postepowania. W tym miejscu warto

przypomnie¢ réwniez autorowi kasacji, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy wytgcznie
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watpliwosci, ktore rzeczywiscie powzigt lub powinien powzigé sad rozpoznajgcy
sprawe i nie rozstrzygnat ich na korzys¢ oskarzonego. Unormowanie to nie dotyczy
za$ watpliwosci stron w odniesieniu do prawidtowosci rozstrzygniecia dokonanego
przez ten sad. Dla zasadnosci tego zarzutu nie wystarczy zatem zaprezentowanie
przez strone wiasnych watpliwosci co do stanu dowodow (zob. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia: 14 wrzesnia 2022 r., lll KK 409/22; 15 listopada 2021 r.,
V KK 528/21; 7 grudnia 2017 r., IV KK 461/17).

Analiza uzasadnienia wyroku Sadu drugiej instancji jednoznacznie wskazuje,
ze podczas rozpoznawania sprawy, w ktorej w pierwszej instancji P. P. zostat
skazany na kare pozbawienia wolnosci, nie powstaty u Sadu odwotawczego
watpliwosci, ktére wymagatyby rozstrzygniecia w oparciu o regute in dubio pro reo.
Skarzgcy zas w wywiedzionym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia przekonuje, ze
W jego ocenie wina skazanego nie zostata w postepowaniu sgdowym nalezycie
udowodniona, co stanowi, w istocie kwestionowanie ustalen faktycznych, czego w
kasacji — co bezsporne — czyni¢ nie wolno. Autor kasacji nie dokonat przy tym
oceny materialu dowodowego obiektywnie, lecz zrobit to wybidrczo opierajgc sie

jedynie na linii obrony prezentowanej przez oskarzonego.

Na marginesie czynionych wyzej rozwazan mozna powtorzy¢, za
prokuratorem, ze pomimo braku w niniejszej sprawie jednego kategorycznego,
bezposredniego dowodu, definitywnie przesadzajgcego o sprawstwie skazanego,
catoksztatt wszystkich zgromadzonych i przeprowadzonych w przedmiotowym
postepowaniu dowodéw tworzy taki zbiér dowoddéw posrednich, gdzie fakt gtowny,
a wiec sprawstwo skazanego, jest udowodnione poprzez rozumowanie dedukcyjne,

a wiec logicznie niezawodne.

Wobec powyzszego jedyny zarzut kasacyjny nalezato uznac¢ za oczywiscie
bezzasadny, co implikowato z kolei — jak to zauwazono na wstepie — koniecznosc¢

orzeczenia na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Rozstrzygniecie o przyznaniu kosztow pomocy prawnej dla obrohcy
skazanego — z urzedu adw. A. G. — Kancelaria Adwokacka Adwokat A. G. w [...],

za sporzgdzenie i wniesienie kasacji znajduje podstawe prawng w tresci art. 29 ust.
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1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tj.: Dz. U. z 2022 r.
poz.1184 ze zm.). Okreslajgc wysokos¢ wynagrodzenia — za sporzadzenie i
whniesienie kasacji w sprawie, w ktorej orzeczenie w pierwszej instancji wydat sad
rejonowy — Sgd Najwyzszy kierowat sie rowniez trescig § 2 pkt 1 wzw. z § 17 ust. 3
pkt 1 w zw. z § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tj. Dz. U. z
2023 r., poz. 2631).

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono natomiast na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwalniajgc skazanego P. P. od obowigzku ich zaptaty
na rzecz Skarbu Panstwa, a to w uwzglednieniu jego sytuacji materialnej, ktéra

skutkowata zreszta przyznaniem mu pomocy prawnej z urzedu.

Uwzgledniajgc catoksztalt przeprowadzonych w tym uzasadnieniu

rozwazan orzeczono jak we wstepie.

[PGW]

[as]



