Il KK 346/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant Emilia Biehczak

w sprawie T. D.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 24 pazdziernika 2023 r.

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od wyroku tgcznego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie
z dnia 28 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 281/19,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Warszawy — Zoliborza w

Warszawie.
UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 28 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 281/19, Sad
Rejonowy dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie, po rozpoznaniu sprawy T. D.,
skazanego prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 28 sierpnia
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2006 r. w sprawie o sygn. akt IV K 2663/06, za czyn z art. 118 ust. 1 ustawy z
dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych popetniony w
dniu 5 marca 2006 r., na kare 3 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgca
na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, w wyroku
orzeczono takze o przepadku dowodow rzeczowych. Skazany w catosci
wykonat orzeczong kare w formie zastepczej kary grzywny;

2. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmiescia w Warszawie z dnia 11 lipca
2007 r. w sprawie o sygn. akt IX K 1052/07, za czyn z art. 118 ust. 1 ustawy z
dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych popetniony w
dniu 6 pazdziernika 2005 r., przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k., na kare 8
miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na obowigzku wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin w
stosunku miesiecznym, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 kk.,
zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, tj. dzien 6
pazdziernika 2005 r. Skazany w catosci wykonat orzeczong kare w formie
zastepczej kary grzywny;

3. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17 sierpnia 2007 r.
w sprawie o sygn. akt lll K 386/07: za czyn z art. 292 § 1 k.k. popetniony w
dniu 9 kwietnia 2006 r., na kare grzywny w wysokosci 60 stawek dziennych
po 10 ztotych kazda stawka, za czyn z art. 118 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawach autorskich i prawach pokrewnych popetniony w dniu 9
kwietnia 2006 r., na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgca na
obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne
w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Kary zostaty wykonane w
catosci;

4. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie z dnia 8 sierpnia
2007 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 952/08, za czyn z art. 118 ust. 1i 2 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawach autorskich i prawach pokrewnych popetniony
w dniu 10 lutego 2007 r., przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k., na kare 12

miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na obowigzku wykonywania
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nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym, w wyroku orzeczono takze o przepadku dowodow
rzeczowych. Kare wykonano w catosci w formie zastepczej kary grzywny;

5. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 28 maja 2009
r. w sprawie o sygn. akt IV K 1560/06, za czyn z art. 116 ust. 2 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawach autorskich i prawach pokrewnych popetniony w
dniu 2 marca 2008

r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Skazany kare pozbawienia wolnosci

wykonat w catosci;

6. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 5 marca 2010
r. w sprawie o sygn. akt IV K 1560/06, za czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. popetniony
w kwietniu i maju 2005 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz na
podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare grzywny w wysokosci 224 stawek
dziennych, przy ustaleniu stawki dziennej na kwote 10 ztotych, ponadto na
podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii orzeczono od skazanego nawigzke. Skazany wykonat w catosci
kare pozbawienia wolnosci;

7. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie z dnia 6 pazdziernika
2010 r. w sprawie VIII K 724/10, za czyn z art. 116 ust. 1 i 3 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych w zb. z art. 118 ust. 2 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetniony w dniu 7
kwietnia 2009 r., na kare grzywny w wysokos$ci 70 stawek dziennych, przy
ustaleniu stawki dziennej na kwote 10 ztotych; za czyn z art. 116 ust. 11 3
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zb. z art. 118 ust. 2
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popetniony w dniu 24 czerwca 2009 r., na kare grzywny w wysokosci 70
stawek dziennych, przy ustaleniu stawki dziennej na kwote 10 ziotych. Na
podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 i § 2 k.k. potgczono jednostkowe kary

grzywny i wymierzono skazanemu kare tgczng grzywny w wysokosci 100
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stawek dziennych przyjmujgc wysokos¢ stawki dziennej na kwote 10 ztotych,
na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono okres zatrzymania
skazanego w sprawie w dniach 7 kwietnia 2009 r. i 24 czerwca 2009 r.,
przyjmujgc, ze jeden dzieh pozbawienia wolnosci rowna sie dwom dziennym
stawkom grzywny. Ponadto na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono o
obowigzku naprawienia szkody. Skazany uiscit kare tgczng grzywny w catosci;

8. Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 29 listopada 2010 r.
w sprawie o sygn. akt Ill K 1161/07 za czyn z art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 4
lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych popetniony w dniu
15 listopada 2006 r., przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k., na kare 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci, polegajgcg na obowigzku wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym, na poczet ktdrej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono okres
zatrzymania w sprawie w dniach 15 i 16 listopada 2006 r., uznajgc, iz kara
zostata odbyta w zakresie czterech dni. Ponadto na podstawie art. 36 § 2 k.k.
w zw. z art. 72 § 2 k.k. zobowigzano skazanego do naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonego w terminie trzech miesiecy od uprawomocnienia sie
orzeczenia. Kara zostata wykonana w catosci w formie zastepczej kary
pozbawienia wolnosci;

9. Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 7 kwietnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt
Il K57/11 za czyn z art. 178a § 1 k.k. popetniony w dniu 24 grudnia 2010 r.,
na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres pieciu lat proby, na podstawie art. 71 § 1 k.k.
wymierzono skazanemu kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych przy
ustaleniu stawki dziennej na kwote 10 ztotych oraz na podstawie art. 42 § 2
k.k. orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 1 roku, a takze na podstawie art.
49 § 2 k.k. natozono na niego obowigzek spetnienia Swiadczenia pienieznego
w kwocie 100 ztotych na rzecz Zarzadu Gtéwnego Polskiego Czerwonego

Krzyza w Warszawie. Nastgpito przedawnienie wykonania kary grzywny;
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10. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 30 maja 2011 r. w sprawie o sygn. akt V
K 275/11 za czyn z art. 278 § 1 k.k. popetniony w dniu 21 grudnia 2009 r., na
kare 1 roku i 2 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajgcg na obowigzku
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 40 godzin w stosunku miesiecznym. Postanowieniem Sagdu
Rejonowego w Otwocku z dnia 7 maja 2018 r. o sygn. akt Ko 442/18 kare
uznano za wykonang w catosci;

11. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie z dnia 6 marca 2012
r. w sprawie o sygn. akt VIl K 291/11 za czyn z art. 116 ust. 1 i 3 ustawy o
prawie autorskim i prawach pokrewnych w zb. z art. 118 ust. 2 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 11 § 2 k.k. popetniony w dniu 15
stycznia 2009 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art.
33 § 2 k.k. na kare grzywny w liczbie 80 stawek dziennych, okreslajgc
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych; za czyn z art. 116 ust. 11 3
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zb. z art. 118 ust. 2
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popetniony w dniu 11 stycznia 2010 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnosci
oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 80 stawek
dziennych. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczono kary
pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny i wymierzono skazanemu kare
taczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres préby wynoszacy 3 lata oraz kare tgczng grzywny w
wymiarze 100 stawek dziennych okreslajgc wysokos$¢ jednej stawki na kwote
10 zilotych. Postanowieniem Sad Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie z dnia 21 maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt V Ko 6817/14, na
podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczono na poczet kary tgcznej grzywny okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w postaci zatrzymania w dniu
11 stycznia 2010 r. ustalajac, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci odpowiada
dwém stawkom dziennym grzywny. Kara grzywny zostata wykonana w

catosci;
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12. Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Pétnoc w Warszawie z dnia 12 czerwca
2012 r. w sprawie o sygn. akt lll K 153/12 za czyn z art. 244 k.k. popetniony w
dniu 28 grudnia 2011 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 4 lat tytutem proby oraz na
podstawie art. 71 § 1 k.k. kare grzywny w wysokosci 50 stawek po 10 ztotych
kazda, na poczet ktorej zaliczono okres zatrzymania skazanego w sprawie w
dniu 28 grudnia 2011 r. Skazany uiscit grzywne w catosci;

13. Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 6 listopada
2012 r. w sprawie o sygn. akt IV K 541/12 za czyn z art. 118 ust. 1 ustawy z
dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych popetniony w
dniu 26 stycznia 2009 r., przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k., na kare grzywny
w wysokosci 120 stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 zitotych. Ponadto orzeczono przepadek dowoddéw
rzeczowych. Postanowieniem Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w
Warszawie z dnia 8 grudnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt V Ko 2787/14 na
poczet orzeczonej ww. wyrokiem kary grzywny zaliczono skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w okresie od dnia 26 stycznia
2009 r. do dnia 27 stycznia 2009 r. Skazany w catosci uiscit kare grzywny;

14. Sgdu Rejonowego w Radomiu z dnia 24 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. akt
X K 539/12:

1. za czyn z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i
prawach pokrewnych popetniony w dniu 2 lipca 2006 r., na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. za czyn z art. 116 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych popetniony w dniu 10 sierpnia 2008 r., na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci

-zaczyn z art. 116 ust. 2 w zw. z art. 116 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o

prawie autorskim i prawach pokrewnych w zb. z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 293 § 1

kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. popetniony w okresie od dnia 14

listopada 2010 roku do dnia 27 marca 2011 r., na kare 10 miesiecy pozbawienia
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wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. potgczono jednostkowe kary

pozbawienia wolnosci i wymierzono skazanemu kare tgczng 1 roku i 3 miesiecy

pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono o obowigzku

naprawienia szkody w catosci. Kara pozbawienia wolnosci zostata wykonana w

catosci;

3. Sadu Rejonowego w Radomiu z dnia 3 marca 2016 r. w sprawie o sygn. akt VIII

4.

5.

6.

K 515/14 za czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popetniony w dniach:
8 stycznia 2014 r., 14 stycznia 2014 r. i 13 marca 2014 r., na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Skazany uiscit grzywne w catosci orzeczong na
podstawie art. 71 § 1 k.k., ktéra nie podlega wykonaniu wobec tresci art. 71 §
2 k.k. w zwigzku z zarzgdzeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie pierwotnie zawieszono. Kara pozbawienia wolnosci zostata
wykonana w catosci;

Sadu Rejonowego w Wotominie z dnia 30 wrzesnia 2016 r. w sprawie o sygn.
akt Il K 822/16 za czyn z art. 226 § 1 k.k. popetniony w dniu 30 czerwca 2016
r., na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgcg na obowigzku
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Skazany kare wykonat w

catosci;

Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi - Potudnie w Warszawie z dnia 8

listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt IV K 924/18 za czyn z art. 190 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. popetniony w okresie od dnia 29 lipca 2018 r. do dnia 2
sierpnia 2018 r., na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej
na podstawie art. 63 § 1 i § 5 k.k. zaliczono okres zatrzymania w sprawie od
dnia 8 sierpnia 2018 r., godz. 10:10 do dnia 9 sierpnia 2018 r., godz. 10:15,
uznajgc kare za wykonang w zakresie dwéch dni. Kara pozbawienia wolnosci
zostata wykonana w cato$ci;

Sadu Rejonowego w Wotominie z dnia 22 listopada 2018 r. w sprawie o sygn.

akt 11 K 1028/16:
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-zaczynzart. 217 § 1 k.k. popetniony w dniu 30 czerwca 2016 r., na kare 4 miesiecy

pozbawienia wolnosci (pkt Id wyroku),

- za czyn z art. 207 § 1 k.k. popetniony od konca sierpnia 2016 r. do dnia 18

pazdziernika 2016 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt le wyroku),

- za czyn z art. 190 § 1 k.k. popetniony w dniu 13 lutego 2017 r., na kare 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci (pkt 2 wyroku),

- za czyn z art. 193 § 1 k.k. popetniony w dniu 13 lutego 2017 r., na kare 3 miesiecy

pozbawienia wolnosci (pkt 3 wyroku).

W dniu 17 lutego 2021 r. w Sgdzie Rejonowym w Wotominie pod sygn. akt V

K60/20 (dawna sygnatura Il K 1028/16) wydano nieprawomocny wyrok, w ktérym

na podstawie art. 85§ 1i2k.k. wzw.zart. 4 § 1 k.k,, art. 86 § 1 k.k. wzw. z art.

4 § 1 k.k. potgczono ww. kary wraz z karg za inny czyn objety tym wyrokiem;

7. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 5 grudnia 2018 r. w sprawie o sygn. akt
Il K 595/17 za czyn z art. 178a § 1 i § 4 k.k. popetniony w dniu 14 czerwca
2017 r., na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zaliczono
na podstawie art. 63 § 11 § 5 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie od dnia 14 czerwca 2017 r., godz. 1:30 do dnia 14 czerwca 2017
r., godz. 15:40. Orzeczono wobec skazanego, na podstawie art. 42 § 3 k.k.,
dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, na
podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeczono swiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokosci 10 000 zt. Skazany wykonat w catosci kare pozbawienia wolnosci;

8. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 21 grudnia
2018 r. w sprawie o sygn. akt lll K 568/18 za czyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. popetniony w okresie od dnia 20 lipca 2018 r. do dnia 22 lipca 2018
r., na kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych, przy ustaleniu stawki
dziennej na kwote 100 ztotych;

9. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 15 marca 2018
r. w sprawie o sygn. akt Il K 868/18 za czyn z art. 209 § 1 i 1a k.k. popetniony

w okresie od dnia 1 kwietnia 2015 r. do dnia 20 kwietnia 2018 r., na kare 1
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roku ograniczenia wolnosci polegajgaca na obowigzku wykonywania
nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 k.k. wzw. z art. 34 § 3
k.k. zobowigzano skazanego do wykonywania cigzgcego na nim obowigzku
tozenia na utrzymanie corki N. D.;

10. Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 20 lipca 2021
r. w sprawie o sygn. akt Illl K 40/18 przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w
brzmieniu przepiséw prawa obowigzujgcych do dnia 23 czerwca 2020 r.
wigcznie za czyn z art. 233 § 1 k.k. popetniony w dniu 22 czerwca 2016 r. przy
zastosowaniu art. 37a k.k., na kare 1 roku i 3 miesiecy ograniczenia wolnosci
polegajgcg na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

orzekt:

1. przy zastosowaniu, na podstawie art. 4 § 1 k.k., przepiséw rozdziatu IX ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23
czerwca 2020 r.), na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 858§ 1i§ 2 k.k., art. 86 §
1i § 3 k.k. potgczyt kary ograniczenia wolnosci orzeczone wyrokami:

2. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 15 marca 2019
r., w sprawie o sygn. akt Ill K 868/18 (pkt 21);

3. Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie z dnia 20 lipca 2021
r., w sprawie o sygn. akt Il K 40/18 (pkt 22);

i wymierzyt skazanemu T. D. kare tgczng 2 lat ograniczenia wolnosci polegajgca na

wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spotecznie uzyteczne w

wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

4. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. per analogiam umorzyt postepowanie co do
potgczenia kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w pkt Id, le, 2, 3 wyroku Sgdu
Rejonowego w Wotominie z dnia 22 listopada 2018 r., w sprawie o sygn. akt I K
1028/16 (pkt 18);

5. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. przyjat, iz w pozostatym zakresie wyroki opisane

w pkt | podlegajg odrebnemu wykonaniu;
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6. w pozostatym zakresie na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie o

wydanie wyroku tgcznego;

7. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od ponoszenia kosztow
postepowania sgdowego zwigzanych z wydaniem wyroku tgcznego, w tym opfaty
sgdowej.

Powyzsze orzeczenie nie zostato zaskarzone przez Zzadng ze stron
postepowania i uprawomocnito sie w dniu 8 marca 2022 r., w pierwszej instancji. W
sprawie nie sporzgdzono pisemnego uzasadnienia rozstrzygniecia.

Kasacje od tego orzeczenia wniost Prokurator Generalny zarzucajgc razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa materialnego, to
jestart. 85§ 1i § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r.),
poprzez potgczenie dwoch kar jednostkowych ograniczenia wolnosci, wymierzonych
T. D. przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie wyrokami z dni: 15
marca 2019 r., sygn. akt lll K 868/18, za popetnienie przestepstwa z art. 209§ 1i §
la k.k. (1 roku) i 20 lipca 2021 r., sygn. akt Il K 40/18, za popetnienie przestepstwa z
art. 233 § 1 k.k. (1 roku i 3 miesiecy), a nastepnie w ich miejsce orzeczenie kary
tacznej 2 lat ograniczenia wolnosci, polegajacej na wykonywaniu nieodpfatnej,
kontrolowanej pracy na cele spotecznie uzyteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym w sytuacji, gdy w dniu wyrokowania ww. skazany byt prawomocnie
uniewinniony od zarzutu popetnienia wystepku z art. 233 § 1 k.k. (ze sprawy o sygn.
akt 11l K 40/18), na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 17 lutego
2022 r., sygn. akt X Ka 1033/21, wydanego wobec T. D., w trybie art. 435 k.p.k., a
zatem kara 1 roku i 3 miesiecy ograniczenia wolnosci nie istniata w obrocie prawnym,
i jako taka, nie podlegata wykonaniu, w zwigzku z czym nie mozna byto jej potgczyc
z inng kara.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwito
uwzglednienie jej na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Podzieli¢ nalezy stanowisko wyrazone przez autora kasacji, ze w sprawie
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doszto do razgcego naruszenia przepisow prawa materialnego, to jestart. 85§1i§
2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r.), poprzez potgczenie
dwoch kar jednostkowych ograniczenia wolnosci, wymierzonych T. D. przez Sad
Rejonowy dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie wyrokami z dnia 15 marca 2019
r., sygn. akt lll K 868/18, za popetnienie przestepstwa z art. 209 § 1i § 1a k.k. (1
roku) i z dnia 20 lipca 2021 r., sygn. akt lll K 40/18, za popetnienie przestepstwa z
art. 233 § 1 k.k. (1 roku i 3 miesiecy), a nastepnie w ich miejsce orzeczenie kary
tgcznej 2 lat ograniczenia wolnosci, polegajgcej na wykonywaniu nieodptatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spotecznie uzyteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym - w sytuacji, gdy w dniu wyrokowania ww. skazany byt prawomocnie
uniewinniony od zarzutu popetnienia wystepku z art. 233 § 1 k.k.

Z analizy akt sprawy wynika, ze postepowanie w przedmiocie wydania
wyroku tgcznego wobec T. D. zostato zainicjowane pismem Zastepcy Dyrektora
Aresztu Sledczego w W., z dnia 5 grudnia 2018 r., w ktérym wymieniony
poinformowat Sad Rejonowy w Radomiu (w trybie art. 12b k.k.w.) o wprowadzeniu
do wykonania wobec skazanego kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (z wyroku
tego Sgdu z dnia 3 marca 2016 r., sygn. akt VIl K 515/14) i mozliwosci zaistnienia
przestanek do wymierzenia kary tgczne;.

W toku przeprowadzonego postepowania Sad, na rozprawie w dniu 3
listopada 2021 r., zapoznat sie z aktami m.in. Sgdu Rejonowego dla Warszawy -
Zoliborza w Warszawie o sygn. akt Ill K 40/18 i uzyskat odpis wyroku wydanego w
dniu 20 lipca 2021 r. Informacje wynikajgce z tego rozstrzygniecia - dotyczgce
skazania oskarzonego T. D., za popetnienie przestepstwa z art. 233 § 1 k.k., na kare
1 roku i 3 miesiecy ograniczenia wolnosci - stanowity podstawe wydania, w dniu 28
lutego 2021 r., wyroku tgcznego. Dane o wskazanej treSci zostaty podane w
komparycji wyroku tgcznego, a w jego sentencji potgczono kare 1 roku i 3 miesiecy
ograniczenia wolnosci z karg 1 roku ograniczenia wolnos$ci (z wyroku wydanego w
sprawie o sygn. akt lll K 868/18) i wymierzono kare tgczng 2 lat ograniczenia
wolnosci, polegajgcg na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne, w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym (k. 398 - 402 oraz k. 560

- 568).
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Tymczasem na dzieh wyrokowania rozstrzygniecie to ulegto juz zmianie, gdyz
oskarzony T.D. zostat prawomocnie uniewinniony od zarzutu popetnienia
przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. Powyzsze wynikato z wyroku Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 17 lutego 2022 r., sygn. akt X Ka 1033/21, w ktérym (po
rozpoznaniu apelacji obrohcy wspoétoskarzonej, w sprawie o sygn. akt Il K 40/18,
S.C.), na podstawie art. 435 k.p.k., zmieniono prawomocne rozstrzygniecie rowniez
wobec oskarzonego T. D., nie wnoszgcego apelacji w tej sprawie.

Z porownania dat wydania wyroku Sgdu odwotawczego (sygn. akt X Ka
1033/21), zmieniajgcego orzeczenie o sygn. akt Ill K 40/18 i wyroku tgcznego o sygn.
akt Ill K 281/19, jednoznacznie wynika, ze ostatnie z wymienionych rozstrzygniec,
czyli wyrok fgczny z dnia 28 lutego 2022 r. zapadt pdzniej, gdy w obrocie prawnym
funkcjonowat juz prawomocny wyrok z dnia 17 lutego 2022 r., zmieniajgcy orzeczenie
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie o sygn. lll K 40/18 i
uniewinniajgcy oskarzonego T. D. od zarzutu popetnienia wystepku z art. 233 § 1 k.k.

Zatem Sad przyjmujgc, ze T. D. zostat skazany za popetnienie przestepstwa
z art. 233 § 1 k.k., na kare 1 roku i 3 miesiecy ograniczenia wolnosci, na podstawie
art. 85§ 1i § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r.), btednie
potaczyt jg z karg tego samego rodzaju (1 roku ograniczenia wolnosci), z wyroku o
sygn. akt Il K 868/18, w sytuacji gdy kara ta nie istniata, a wiec nie podlegata
wykonaniu. Warto podkresli¢, ze przepis art. 85 § 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujgcym
do dnia 23 czerwca 2020 r.) stanowit, ze podstawg orzeczenia kary fgcznej sg
wymierzone i podlegajgce wykonaniu kary, natomiast § 1 tego przepisu dopuszczat
orzeczenie kary tgcznej, jezeli sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajgce tgczeniu. W
niniejszym przypadku przestanki te nie zaistniaty.

Przedstawiona chronologia zdarzeh wskazuje, ze Sad Rejonowy dla
Warszawy - Zoliborza w Warszawie dopuscit sie razgcej obrazy przepiséw art. 85 §
11§ 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 23 czerwca 2020 r.). Stwierdzone

uchybienie ma istotny, niekorzystny dla skazanego wptyw na tre$¢ wyroku tgcznego,

gdyz ma on do odbycia kare fgczng 2 lat ograniczenia wolnosci, a wiec w wymiarze
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dwukrotnie wyzszym, niz wynika to z wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Zoliborza w Warszawie, sygn. akt lll K 868/18.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy wezmie powyzsze pod
uwage (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.). Winien dokona¢ rzetelnego
zbadania i analizy wszystkich istotnych zagadnieh natury faktycznej i prawne;j
zwigzanych z wydaniem wyroku fgcznego. Sad, co oczywiste, musi mie¢ tez na
uwadze kolejne zmiany stosownych regulacji normatywnych, takze w aspekcie zasad
stosowania ustawy karnej (art. 4 § 1 k.k.). Pamieta¢ nalezy, ze sad orzekajgcy nie
jest uprawniony wybieraé poszczegdlne elementy réznych aktow prawnych
korzystniejsze dla skazanego. Wzgledno$¢ ustaw w rozumieniu art. 4 § 1 k.k.
powinna by¢ oceniana poprzez catosciowe (zbiorcze) poréwnanie wszystkich
rozwigzan dotyczgcych orzekania w wyroku fgcznym kary tgcznej w obydwu (badz
wiecej) stanach prawnych. Jezeli sgd wybierze, jako wzgledniejszy dla skazanego,
jeden rezim prawny, to powinien konsekwentnie zastosowac jego regulacje w catosci
do wszystkich rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku tgcznym (por. wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2019 r., IV KK 211/18).

Na marginesie podkresli¢ nalezy, co stusznie dostrzega skarzgcy w kohcowe;j
czesci uzasadnienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, ze w niniejszej sprawie
mozna, ewentualnie, utworzy¢ kilka grup obejmujgcych skazania za czyny
popetnione zanim zapadt kolejny ,pierwszy” - z punktu widzenia tej konkretnej grupy
przestepstw - wyrok. To zobowigzuje Sad do rzetelnej i wnikliwej analizy wydanych
wyrokéw skazujgcych T. D., w aspekcie konieczno$ci wydania wyroku fgcznego.

Z przedstawionych wyzej wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku,

rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 638 k.p.k.

JML
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