Sygn. akt Il KK 345/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 pazdziernika 2018 r.,

sprawy B. P.

skazanego z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 lipca 2017 r., sygn. akt XVIII K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako, oczywiscie bezzasadna,
2. obciazy¢ skazanego B. P. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
B. P. zostat oskarzony o to, ze w grudniu 2014 r., dziatajgc wspdinie

i w porozumieniu z S. B. i innymi n/n osobami, w ramach ustalonego podziatu rdl,
wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii oraz w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
dokonat wewnagtrzwspolnotowego przewozu znacznej iloéci srodka odurzajgcego
w postaci kokainy o tgcznej wadze 600 gram, w ten sposob, iz po otrzymaniu

w/w srodka od S. B. w miejscowosci M., przetransportowat go wraz n/n mezczyzng



na terytorium Stowaciji, celem dalszej dystrybucji, za kwote nie mniejszg niz 28.000
euro, przy czym czyn ten popetnit w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej
szesciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w K. z dnia 12 lipca 2013 r. sygn. akt V K [...] za umysine
przestepstwo podobne, tj. o popetnienie czynu z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. (czyn z pkt
XXVIII aktu oskarzenia).

Sad Okregowy w W. wyrokiem w dniu 17 lipca 2017 r., sygn. akt XVIII K [...],
uznat B. P. za winnego popetnienia czynu z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k., z tym, ze przyjat, iz
dopuscit sie on wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami wewnagtrzwspolnotowej
dostawy znacznej ilosci srodka odurzajgcego z terytorium Polski do Stowaciji,
tj. popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 55 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kk. i za to
na podstawie art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, wymierzyt mu
kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 200 stawek dziennych grzywny,
ustalajgc wysokos$c¢ stawki na 10 ztotych (pkt LI wyroku). Na poczet orzeczonej kary
zaliczyt oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania od dnia 2 czerwca 2016 r.
do dnia 26 lipca 2016 r. (pkt LIX wyroku).

We wniesionej na korzys¢ oskarzonego apelacji obronca oskarzonego
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

,1. majgce wptyw na treS¢ rozstrzygniecia naruszenie przepiséw
postepowania tij.:

a) art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez oparcie zaskarzonego orzeczenia jedynie
na czesci zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ujawnionego w toku
postepowania i obdarzanego przez Sgd walorem wiarygodnosci i mocy dowodowe;j
poprzez pominiecie przez Sad | Instancji protokolu z przestuchania S. B.
znajdujgcego sie na kartach 2699 - 2702 - tom XIV,

b) art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodu
z wyjasnien oskarzonego S. B., poprzez przyjecie, iz jego wyjasnienia w zakresie

w jakim dotyczg udziatu B. P. w zdarzeniu opisanym w punkcie XXVIII aktu



oskarzenia, sg wiarygodne, logiczne i spojne a oskarzony S. B. skfadajgc
przedmiotowe wyjasnienia nie miat interesu w bezpodstawnym poméwieniu B. P.;

c) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodu z wyjasnien
oskarzonego B. P., sprzecznej z zasadami doswiadczenia zyciowego i logicznego
rozumowania polegajgcej na bezpodstawnym przyjeciu, ze wyjasnienia w/w.
oskarzonego sg niewiarygodne i stanowig jedynie przyjetg przez niego linie obrony;

2. btgd w ustaleniach faktycznych sprawy polegajacy

na nieusprawiedliwionym przyjeciu, ze B. P. w grudniu 2014 r. spotkat sie z S. B.
w miejscowosci K. a nastepnie wspdlnie z innymi osobami przewiozt przez granice
polsko-stowackg srodki odurzajgce w postaci 600g kokainy, a tym samym dopuscit
sie zarzuconego mu czynu opisanego w punkcie XXVIII aktu oskarzenia.”
Na zakonczenie skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od stawianego mu zarzutu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Okregowy w W..

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, w tym apelacji obroncy oskarzonego
B. P., Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt
Il AKa [...], utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie Sgdu Okregowego.

Zaskarzajgc kasacjg wyrok Sadu Apelacyjnego w [...] obronca skazanego
podniost zarzut razgcego naruszenia prawa majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj.:

,1. art. 438 pkt. 1 i 2 k.p.k. oraz 458 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie
i nieuchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. w zakresie
dotyczgcym B. P. w sytuacji, gdy w toku postepowania poprzedzajgcego wydanie
zaskarzonego orzeczenia doszto do majgcej wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenia
przepisOw postepowania z zakresu gromadzenia i oceny dowoddéw oraz art. 55
ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii,

2. art. 7 k.p.k. art. 458 k.p.k., przekroczenie zasady swobody oceny
dowodow w zakresie oceny dowodu z wyjasnien S. B. poprzez dokonanie dowolnej
oceny materiatu dowodowego w tym zakresie i obdarzenie wyjasnien oskarzonego
walorem wiarygodnosci i mocy dowodowej w zakresie w jakim w/w. wyjasniajgc

obcigzat B. P. pomimo, ze przedmiotowe wyjasnienia charakteryzowat brak



spgjnosci i nie dajgce pogodzi¢ sie rozbieznosci w zakresie relacji przebiegu
spotkania oskarzonych z nieznanym mezczyzng ze Stowacji a takze ustalenia
sposobu przekroczenia granicy przez osoby wskazane przez S. B. oraz przyjecie iz
skfadajgc w/w. wyjasnienia S. B. nie miat interesu w pomowieniu oskarzonego P.;

3. art. 5 § 2 k.p.k. art. 458 k.p.k., polegajgca na rozstrzygnieciu niedajgcych
sie usung¢ watpliwosci co do ustalenia sprawstwa zarzucanego B. P. czyndw,
wynikajgcych z wyjasnien oskarzonego S. B., co mogto mie¢ wptyw na ustalenia
faktyczne w zakresie popetnienia przez oskarzonego czynu.

4. obraze prawa materialnego tj. art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu

narkomanii, polegajgcg na nieusprawiedliwionym przyjeciu, ze B. P. przewiézt
przez granice RP substancje odurzajgcg w postaci 600 graméw kokainy, w sytuacji
gdy na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego nie sposdéb w sposob
stanowczy i niebudzgcy watpliwosci przyja¢, iz w/w. w istocie przekroczyt granice
polsko-stowacka.”
Skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci oraz przekazanie sprawy Sadowi Il Instancji do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie,
jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiesiona przez obronce skazanego kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

S Najwyzszy niejednokrotnie wskazywat, ze wzruszenie prawomocnego
orzeczenia w drodze kasacji mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia
razgcego naruszenia prawa materialnego lub procesowego, jesli mogto ono miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Lektura stanowiska Sgdu Apelacyjnego w [...]
pozwala stwierdzi¢, iz orzekajgcy Sad, stosujgc sie do nakazu wyrazonego
w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat wniesiony srodek odwotawczy, a w uzasadnieniu
wyroku, podat dlaczego zarzuty podniesione w apelacji uznat za niezasadne,
i sprostat tym samym wymaganiom, jakie natozyt na niego przepis
art. 457 § 3 k.p.k.



Podniesione przez obronce skazanego zarzuty oraz ich uzasadnienie majg
de facto charakter polemiczny z dokonanymi przez Sad | instancji, a w petni
zaaprobowanymi przez Sad Odwotawczy, ustaleniami faktycznymi i sprowadzajg
sie do podwazenia tej oceny. Sad Apelacyjny nie dostrzegt uchybien
w rozumowaniu Sadu | instancji w petni akceptujgc i uznajgc za wtasne ustalenia
w zakresie sprawstwa skazanego B. P..

Dowodem wskazujgcym bezposrednio na udziat w przestepstwie B. P. sg
wyjasnienia wspotoskarzonego S. B., w oparciu za$ o m.in. wyjasnienia P. D. i R.
T., Sad | instancji ustalit, ze poszukiwali oni kupca na przemycong do Polski
kokaine i w tym celu spotkali sie z oskarzonym S. B., ktory z kolei skontaktowat sie
w tym celu ze skazanym B. P. i juz razem sfinalizowali transakcje. Zdaniem Sad
Odwotawczego Sad | instancji w petni zasadnie uznat, Zze relacje wskazanych osob,
t. P. D.,, R. T. i S. B. sg spodjne, logiczne, wzajemnie sie uzupetniajg i tworzg
logiczng cato$¢. Zaznaczyt, iz przedmiotem transakcji byta caty czas ta sama porcja
kokainy i obrét nig dokonywat sie na kolejnych etapach przed ostatecznym
przekazaniem jej bezposrednim konsumentom, jednoczesnie podkres$lajac, ze
brak podstaw, majgc na uwadze catos¢ materiatu dowodowego, do zasadnego
kwestionowania oceny wyjasnien S. B. i odebrania im przymiotu wiarygodnosci
(zdaniem Sadu, gdyby chciat on chroni¢ jakas osobe wystarczyto podac
nieprawdziwe imie, czy opis niepozwalajgcy na zidentyfikowanie danej osoby;
S. B. nie podat nazwiska, ale opisat osobe B. P. w sposéb pozwalajgcy na jego
identyfikacje). Sgd Okregowy, a za nim Sad Apelacyjny, uznat, iz jedynie S. B. miat
kontakt z osobg, ktéra w grudniu 2014 r. posredniczyta w sprzedazy 600 gram
kokainy na Stowacje. Nie miato wiec znaczenia, ze skazani R. T. i P. D.
nie rozpoznali B. P.. Z wyjasnien R. T. wynikato, ze nie widzieli osoby, ktéra
przyjechata z S. B. do karczmy, jednoczesnie obaj w ten sam sposéb jak S. B.
opisali, jak doszto do sprzedazy 600 gram kokainy, najpierw zaptacono czes¢ ceny,
a S. B. pojechat z posrednikiem po reszte zaptaty, co trwato przez kilka godzin
(k.39 uzasadnienia SO). Odnoszac sie wiec do watpliwosci odnosnie do przewozu
narkotykow na Stowacje, to z depozycji S. B. wynikato, ze on na Stowacje
nie pojechat, ale pojechali tam skazany B. P. i nieznany S. B., nieustalony

mezczyzna. W ocenie Sgdu Apelacyjnego brak byto powodow, dla ktérych miatoby



to wygladac inaczej, anizeli przedstawit to S. B. Powtérzy¢ nalezy, na co zwracat
juz uwage Sad Najwyzszy, iz obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym
zastosowaniu lub niezastosowaniu, w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych
i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna wiec moéwic
0 naruszeniu przepisoOw prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwosc¢ orzeczenia
w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego
podstawe. Stawiany w kasacji przez jej autora zarzut obrazy prawa materialnego
z pkt 4 sprowadza sie w swojej istocie do préby wykazania, ze skazany swoim
dziataniem nie dopuscit sie zarzucanego mu w tym zakresie czynu i tak naprawde
jest kwestionowaniem poczynionych w tej czeSci ustalen faktycznych.
Wbrew twierdzeniom obroncy skazanego, nie budzi watpliwosci, iz orzekajgce
w sprawie Sady nie dopuscity sie obrazy prawa materialnego, tj. art. 55 ust. 3
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, a zachowanie skazanego wyczerpato
Znamiona ustawowe przypisanego mu czynu.

Na koniec poczyni¢ nalezy kilkka uwag zwigzanych 2z konstrukcjg kasacji
i kwalifikacjig zawartych w niej zarzutéw. Generalnie, zaden 2z zarzutéw
nie odnosi sie do orzeczenia Sadu odwotawczego, czego wymaga przepis
art. 519 k.p.k. i nie wskazuje na nieprawidtowosci, do ktérych doszio w toku
postepowania apelacyjnego. Zarzut z pkt 1, podkreslajgcy obraze art. 438
pkt 1i2 k.p.k., oceni¢ nalezy, jako nieporozumienie. Wskazane przepisy wyliczajg
tzw. wzgledne przyczyny odwotawcze, trudno wiec wyobrazi¢ sobie ich naruszenie.
Sad odwotawczy odniést sie do apelacyjnego zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.,
sam natomiast nie dokonywat nowych ustalen faktycznych, nie przeprowadzat
postepowania dowodowego, nie oceniat tez na nowo dowoddéw, nie mogt wiec
naruszy¢ zasady swobodnej oceny dowoddéw. Podniesiony w pkt 3 kasacji zarzut
naruszenia zasady in dubio pro reo dowodzi niezrozumienia tej instytucji
procesowej. O obrazie art. 5 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wowczas, gdy sad stwierdzi
zaistnienie niedajgcych sie usung¢ watpliwosci, a mimo to nie rozstrzygnie tych
watpliwosci na korzys¢ oskarzonego. Sytuacja taka w rozwazanej sprawie nie miata
miejsca, a watpliwosci strony, zwigzane z oceng dowoddéw, czy ustaleniami
faktycznymi, nie uzasadniajg siegania po omawiang regute postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.






