Sygn. akt Il KK 333/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrzes$nia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Wtodzimierz Wrodbel

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

w sprawie D. K.

skazanego z art. 209 § 1i 1a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 wrzesnia 2020 r.
kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego na
korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...)

na podstawie art. 535 § 5 k.p.k

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe D.K. do

ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w M..

UZASADNIENIE
D. K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 8 lutego 2016 r. do 12 lutego

2017 r. i w okresie od 10 marca 2017 r. do 28 grudnia 2017 r. w miejscowosci L.,
gm. L., woj. (...), uchylat sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz matoletniego
syna J. K. w kwocie po 550 zt miesiecznie, zgodnie z wyrokiem Sgdu Rejonowego

w M. z dnia 19 maja 2014 r., sygn. akt Ill RC (...), a tgczna wysokos¢ powstatych



wskutek tego zalegtosci stanowi réwnowartos¢ co najmniej 3 sSwiadczen
okresowych, czym narazit go na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb

zyciowych, tj. o czyn z art. 209 § 1a k.k.

W dniu 26 lutego 2018 r. Prokurator Prokuratury Rejonowej w M. wystgpit
do Sadu Rejonowego w M., w trybie art. 335 § 1 k.p.k., o skazanie D. K. bez

przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie uzgodnionych z nim kar.

Wyrokiem z dnia 28 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w M.
uwzglednit wniosek prokuratora i uznat oskarzonego D. K. za winnego popetnienia
zarzucanego mu czynu, przyjmujgc, ze wypetnia on dyspozycje art. 209 § 1 i 1a k.k.,
za co wymierzyt mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30
godzin miesiecznie. Nadto, Sad | instancji zasgdzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 120 zt tytutem optaty od orzeczonej kary i kwote 70 zi

tytutem zwrotu wydatkéw.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i

uprawomocnit sie w dniu 5 kwietnia 2018 r.

Kasacje od powyzszego wyroku wniost Minister Sprawiedliwosci-Prokurator
Generalny, ktory zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci, na korzys¢ skazanego D. K.,
formutujgc zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego - art. 335 § 1 k.p.k. w zw. z art. 343 § 7
k.p.k., polegajgcego na uwzglednieniu przez sgd wniosku prokuratora o wydanie
wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy pomimo, ze okolicznosci
popetnienia przez oskarzonego czynu budzity watpliwo$ci i zaniechaniu wyjasnienia
wszystkich okoliczno$ci dotyczgcych uprzedniej karalnosci D. K. , w wyniku czego
doszto do wadliwego okreslenia granic czasowych przypisanego mu czynu z art.
209 § 1 k.k., co doprowadzito do skazania go za uchylanie sie od cigzgcego na nim
obowigzku alimentacyjnego na rzecz matoletniego syna J. K. w okresie od dnia 8
lutego 2016 r. do dnia 12 lutego 2017 r. i w okresie od dnia 10 marca 2017 r. do
dnia 28 grudnia 2017 r., pomimo ze prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w
M. z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...) zostat on skazany za taki sam czyn



popetniony na szkode tego samego pokrzywdzonego w okresie od dnia 10 lutego
2016 r. do dnia 8 lutego 2017 r.

Podnoszgc powyzsze, Minister Sprawiedliwosci-Prokurator Generalny
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w M..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego okazata sie
oczywiscie zasadna, co skutkuje jej uwzglednieniem na posiedzeniu, w trybie art.
535 § 5 k.p.k.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje bowiem jednoznacznie, ze
Sad Rejonowy w M. wydajac w dniu 28 marca 2018 r., sygn. akt Il K (...), wyrok
skazujgcy D. K. za przestepstwo z art. 209 § 1 i 1a k.k. popetnione w zwigzku z
uchylaniem sie od cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego na rzecz
matoletniego syna J. K. w okresie od dnia 8 lutego 2016 r. do dnia 12 lutego 2017 r.
i w okresie od dnia 10 marca 2017 r. do dnia 28 grudnia 2017 r. dopuscit sie
razgcego naruszenia wskazanych w kasacji przepiséw procedury karnej, ktore to
uchybienia implikujg konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku Sadu

Rejonowego i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad meriti uwzgledniajgc wniosek prokuratora, ztozony w trybie art. 335 § 1
k.p.k., nie zbadat nalezycie okolicznosci przedmiotowej sprawy i podgzajgc wiernie
za trescig zarzutu wskazang w tym wniosku, przypisat oskarzonemu popetnienie
przestepstwa z art. 209 § 1 i § 1a k.k. w ksztalcie tozsamym jaki wskazano we
whniosku prokuratora. Tym samym skazat D. K. za czyn popetniony w okresie od
dnia 8 lutego 2016 r. do dnia 12 lutego 2017 r. i w okresie od dnia 10 marca 2017 r.
do dnia 28 grudnia 2017 r., nie dostrzegajac, ze w dniu poprzedzajgcym wydanie
wyroku w tej sprawie, tj. w dniu 27 marca 2018 r. w sprawie toczacej sie rowniez

przed Sgdem Rejonowym w M. o sygn. akt Il K (...) zapadt wyrok skazujgcy D. K.



za przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. popetnione na szkode tego samego
pokrzywdzonego w okresie od dnia 10 lutego 2016 r. do 8 lutego 2017 r. na kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 4 kwietnia
2018 r. W efekcie powyzszego w obrocie prawnym funkcjonujg aktualnie dwa
odrebne wyroki skazujgce D. K. za przestepstwo popetnione przez niego na szkode
matoletniego syna J. K. w okresie od 10 lutego 2016 r. do 8 lutego 2017 r., co jest

sprzeczne z obowigzujgcg zasadg ne bin in idem, a tym samym niedopuszczalne.

Zwréci¢ nalezy uwage, ze w dacie wydania przez Sgd Rejonowy w M.
zaskarzonego kasacjg wyroku w sprawie Il (...), wyrok Sagdu Rejonowego w M. o
sygn. akt Il K (...) nie byt jeszcze prawomocny (zapadt dnia poprzedzajgcego, tj. 27
marca 2018 r.). W uktadzie okolicznosci niniejszej sprawy nie doszto zatem do

wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Jednoczes$nie, nie ulega watpliwosci, ze Sgd Rejonowy w M., procedujgc w
sprawie winien dokona¢ kontroli wniosku prokuratora ztozonego w trybie art. 335 §
1 k.p.k. pod wzgledem jego prawidiowosci formalnej i merytorycznej, a
zauwazywszy przestanki uniemozlwiajgce jego uwzglednienie, winien, zgodnie z
treScig art. 343 § 7 k.p.k., zwréci¢ sprawe prokuratorowi. Niewatpliwie to na
prokuratorze dziatajgcym jako oskarzyciel publiczny cigzyt obowigzek dbatosci o
rzetelnos¢ i wiarygodnos¢ ustalen objetych aktem oskarzenia, w tym w
szczegolnosci, by nie kierowa¢ do sgdu dwdch tozsamych, a zatem wykluczajgcych
sie oskarzenh. Chociaz w realiach niniejszej sprawy trudno wykazac¢ zaniedbanie
Sadu Rejonowego w M. w zakresie pozyskania wiedzy na temat wczesniejszego
skazania D. K. za zarzucane mu przestepstwo to nie ulega watpliwosci, ze
obiektywnie rzecz biorgc przy orzekaniu w sprawie o sygn. Il (...) doszto do
naruszenia prawa. Skutkiem braku informacji o wcze$niejszym o jeden dzien
skazaniu D. K. za przestepstwo niealimentacji popetnione w okresie czesciowo
pokrywajgcym sie z okresem bedgcym przedmiotem postepowania w sprawie o
sygn. Il K (...) byto wydanie wadliwego wyroku, obejmujgcego czes$ciowo okres, za

ktéry oskarzony zostat juz uprzednio skazany.

Powyzsze uchybienie miato wiec istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, a to

sprawito, ze niezbedne okazato sie jego uchylenie i przekazanie sprawy temu



Sadowi do ponownego rozpoznania. Rozstrzygajgc ponownie sprawe Sad meriti
bedzie zobowigzany do wziecia pod uwage powyzszych uwag, a w szczegdlnosci

uwzgledni tres¢ wyroku Sgdu Rejonowego w M. z dnia 27 marca 2018 r., sygn. akt
K(...).

Z powodow wskazanych powyzej, nalezato orzec jak w sentencji.



