Il KK 330/23

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie P.G.

skazanego za czyny z art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i in.

i 0.Z.

skazanego za czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 3 grudnia 2024 r.,

kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. akt Il AKa 444/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 13 czerwca 2022 r., sygn. akt V K 134/21

postanowit:

1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. A.N. (Kancelaria Adwokacka w W.) kwote 1476 (tysiac
czterysta siedemdziesiagt szes¢) ztotych, w tym 23% VAT, tytutem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego P.G,;

3. obcigzy¢ skazanego O.Z. kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego w czesci na niego przypadajacej;

4. zwolni¢ skazanego P.G. od ponoszenia kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego w czesci na niego przypadajacej,

obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 13 czerwca

2022 roku, w sprawie o sygn. akt V K 134/21:

1. oskarzonego P.G. uznat za winnego popetnienia zarzucanych mu czyndw i:

1.skazat go za czyn zarzucany mu w punkcie |, polegajgcy na tym, ze w dniu 8
czerwca 1998 roku na ul. S. w N., w powiecie w., w wojewoédztwie [...],
dokonat rozboju dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z J.Z. postugujgcym sie
bronig palng w postaci blizej nieustalonego modelu pistoletu, z K.L. oraz z
inng nieustalong osobg postugujgca sie innym od broni palnej i noza
niebezpiecznym narzedziem w postaci siekiery albo miotka, w ten sposob,
ze poruszajgc sie skradzionym uprzednio samochodem marki A. o nr VIN
(....) z doczepionymi skradzionymi od innego auta tablicami rejestracyjnymi
o nr (...). usitowat dokona¢ zabdjstwa R.M., dziatajgc z zamiarem
ewentualnym pozbawienia go zycia, w ten sposob, iz uzyt wobec R.M.
przemocy poprzez doprowadzenie do czotowego zderzenia z jadgcym ul. S.
od strony M. w kierunku K. samochodem marki F. o nr rejestracyjnym (..)
kierowanym przez wymienionego pokrzywdzonego, uderzajgc czotowo w
jego lewy przedni naroznik kierowanym przez siebie samochodem marki A. o
nr VIN (...0 z doczepionymi skradzionymi tablicami rejestracyjnymi o nr (...)
z predkoscig zderzeniowg nie mniejszg niz 70 km/h, powodujgc powstanie w
samochodzie marki F. o nr rejestracyjnym (...) uszkodzeh przedniego
lewego naroza, lewego boku az po tylng cze$¢ tylnego btotnika lewego, ze
szczegolnym nasileniem w obszarze wzmocnienia bocznego lewego,
btotnika przedniego lewego a nade wszystko w obszarze stupka przedniego
,A” lewego, powodujgc na skutek uderzenia w tenze samochod powstanie u
pokrzywdzonego obrazen w postaci:

1.ran ttuczonych gtowy nad lewym uchem, na lewym policzku oraz brodzie;

2.wylewow podspojéwkowych w obrebie obu gatek ocznych;
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3.ztamania dolnej $ciany lewego oczodotu, przechodzgcego na jego $ciane bocznag,
z przemieszczeniem odfaméw kostnych bocznej Sciany lewego oczodotu w
kierunku Swiatta oczodotu, z odmag tkanek miekkich tego oczodotu;
4.ogniska obrzeku tkanki podskornej w lewej okolicy jarzmoweyj;
5.ztamania bocznej sciany lewej zatoki szczekowej;
6.ztamania obu tukow jarzmowych;
7.0obrzeku w obrebie barku lewego z wybroczynami krwawymi w obrebie powtok;
8.rany w okolicy lewego stawu tokciowego,
ktére to obrazenia skutkowaty rozstrojem zdrowia i naruszeniem czynnosci narzgdu
ciata R.M. na okres powyzej dni 7, a nastepnie po zatrzymaniu sie obydwu
wymienionych aut uczestniczagcych w zderzeniu, zagrozit natychmiastowym
uzyciem przemocy nieustalonym osobom dojezdzajgcym samochodami do miejsca
zdarzenia, postugujgc sie w tym celu bronig palng w postaci blizej nieustalonego
modelu pistoletu, uniemozliwiajgc im przejazd Ilub tez udzielenie pomocy
pokrzywdzonemu, po czym zagrozit uzyciem przemocy wobec pokrzywdzonego, w
ten sposob, iz postugujgc sie innymi od broni palnej i noza niebezpiecznymi
narzedziami w postaci siekiery oraz mtotka wybit szyby boczne w samochodzie
marki F. o nr rejestracyjnym (...), po czym dokonat zaboru w celu przywtaszczenia
dwoch toreb foliowych wraz ze znajdujgcymi sie w $rodku pieniedzmi w kwocie
57.000,00 zt na szkode R.M. oraz E.S., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej za umysine przestepstwo podobne, czynigc sobie z popetnienia
przestepstwa state zrédto dochodu, tj. czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.
wzb.zart. 280§ 2 kkk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art.
65§ 1 k.k.inamocy art. 14 § 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

wymierzyt mu kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnosci.
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10.

11.

na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego P.G. na rzecz R.M. oraz E.S.
- solidarnie, kwote 57.000 zt (piecdziesieciu siedmiu tysiecy ztotych) tytutem
naprawienia szkody oraz na rzecz R.M. kwote 30.000 zt (trzydziestu tysiecy
ztotych) tytutem zados$cuczynienia za doznang krzywde;

skazat go za czyn zarzucany mu w punkcie Il, polegajgcy na tym, ze w dniu
30 kwietnia 1999 roku na terenie hurtowni ,R.” przy ul. K. w R., w powiecie
w., w wojewoddztwie [...], postugujgc sie bronig palng w postaci blizej
nieustalonego modelu pistoletu, dokonat rozboju dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu z J.Z. oraz z dwoma nieustalonymi osobami, z ktorych to
trzech os6b co najmniej jedna osoba postugiwata sie bronig palng w postaci
blizej nieustalonego modelu pistoletu, w ten sposéb, iz grozgc kasjerce B.S.
oraz przebywajgcemu wéwczas w hurtowni klientowi D.P. natychmiastowym
uzyciem przemocy poprzez kierowanie w ich strone wymienionych jednostek
broni palnej, grozgc im tym samym pozbawieniem zycia a nastepnie
uzywajgc wobec D.P. przemocy poprzez powalenie go na podtoge twarzg do
podtoza oraz przyciskajgc wymienionego pokrzywdzonego nogg do podtogi,
dokonat zaboru w celu przywtaszczenia z kasy hurtowni gotowki w kwocie
27.753,79 zt na szkode H.R., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie
w okresie 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej za umysine przestepstwo podobne, czynigc sobie z popetniania
przestepstw state zrédto dochodu, tj. przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i na mocy art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 65 §
1 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci;

na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego P.G. na rzecz H.R. kwote
27.753,79 zt (dwudziestu siedmiu tysiecy siedmiuset pieédziesieciu trzech

ztotych 79/100) tytutem naprawienia szkody;

12. skazat go za czyn zarzucany mu w punkcie lll, polegajgcy na tym, ze w dniu 24

maja 2000 roku na ul. S. w W., przed Oddziatem Banku [...] S.A. przy ul. S. 3,
dokonat rozboju dziatajgc wspélnie i w porozumieniu z J.Z. z M.S. ps. M.
oraz z O.Z. ps. O., z ktérych to os6b jedna postugiwata sie innym od broni
palnej i noza niebezpiecznym narzedziem w postaci patki, w ten sposob, ze

uzyt przemocy wobec B.S. w postaci jej odepchniecia, duszenia za szyje
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oraz kopniecia w klatke piersiowa, a takze uzyt przemocy wobec Z.G. w
postaci uderzania patkg w gtowe oraz klatke piersiowg, a takze uderzenia
piescig w twarz, po czym wyrwat trzymang przez B.S. torbe ortalionowg wraz
ze znajdujgcymi sie w srodku pieniedzmi w postaci polskich ztotych oraz
walut obcych w tgcznej kwocie 450.000.00 zt na szkode B.S. oraz Z.G., przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w okresie 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine
przestepstwo podobne, czynigc sobie z popetniania przestepstw state zrodto
dochodu, tj. przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z
art. 65 k.k. i na mocy art. art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnosci;

13. namocy art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych P.G. kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci orzekt kare tagczng 15 (pietnastu) lat
pozbawienia wolnosci.

1. na mocy art. 46 § 1 k.k. zasadzit solidarnie od oskarzonych P.G., M.S.i O.Z.
na rzecz B.S. i Z.G. - solidarnie kwote 450.000 zt (czterystu piecdziesieciu
tysiecy ztotych) tytutem naprawienia szkody, a nadto na rzecz Z.G. - kwote
20.000 zt (dwudziestu tysiecy ztotych) tytutem zadoscuczynienia za doznang
krzywde.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst m.in. obronca oskarzonego P.G.
Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 8 lutego 2023 roku, w sprawie
0 sygn. akt Il AKa 444/22 po rozpoznaniu wniesionych apelaciji:

l. zmienit zaskarzony wyrok, wobec m.in. oskarzonego P.G. w ten

sposbb, ze:
1. za podstawe prawng skazania i orzeczonych kar
- w stosunku do oskarzonego P.G. w punkcie | a, c i e
oraz kary fgcznej orzeczonej w punkcie Il, na podstawie
art. 4 § 1 kk. przyjgt przepisy w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 8 czerwca 2010 r.;
2. uchylit orzeczenie wydane w oparciu o art. 46 § 1 k.k., zawarte

w punkcie | b, | d wobec P.G. oraz w punkcie V - wobec m.in.
P.G.,;
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Il. w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéw A.N. i MW. -
Kancelarie Adwokackie w W. - kwoty po 885,60 (osiemset osiemdziesigt piec,
szescdziesiat) ztotych, w tym 23% VAT, z tytutu wynagrodzenia za obrone z urzedu
oskarzonych wykonywang przez Sgdem Apelacyjnym,;

IV.  zwolnit m.in. oskarzonego P.G. od ponoszenia kosztéw postepowania
przed Sgdem Apelacyjnym wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst m.in. obrohca skazanego P.G.,
ktory zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- w zakresie czynu objetego punktem | aktu oskarzenia (zdarzenie w N.):

1. razgcg obraze przepisOw postepowania majgcg istotny wptyw na tres¢
wydanego orzeczenia, tj. obraze art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
polegajgca na nienalezytym rozpoznaniu zarzutow apelacji obroncy oskarzonego
P.G. co znalazto odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktére
odwotuje sie do uzasadnienia sadu | instancji, bez szczegdtowego wyjasnienia i
analizy, ktora powinna zosta¢ przeprowadzona w postepowaniu odwotawczym,
majgcym na celu kontrole orzeczenia sgdu | instancji, w konsekwencji czego ocena
orzeczenia przez Sad Apelacyjny w Warszawie nie byta prawidtowa, tj.:

a. zarzut z punktu 1 apelacji dotyczgcego naruszenia przepisow
postepowania ktora miata wptyw na treS¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. oraz 410
k.p.k. z uwagi na to, ze nie uwzgledniono catoksztattu okolicznosci ujawnionych na
rozprawie gtébwnej i pominiecie przy wyrokowaniu faktu razgcych rozbieznosci w
zeznaniach swiadkéw J.Z., K.L., R.M. odnosnie czynu opisanego w pkt | aktu
oskarzenia, w szczegolnosci:

I. sposobu i podziatu zadan poszczegdlnych uczestnikéw,

il. szczegotowego przebiegu zdarzenia,

ii. miejsca przebywania poszczegolnych uczestnikdw zdarzenia w czasie
zdarzenia,

V. roli poszczegdlnych oséb w zdarzeniu,

V. okolicznosci majgcych miejsce po zdarzeniu,
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- przy czym rozbieznosci te sg na tyle istotne, ze nie mozna ich
ttumaczy¢ uptywem czasu i nie sposob przyjgc, ze oskarzony P.G. w ogdle brat
udziat w zdarzeniu objetym aktem oskarzenia,

b. zarzut z punktu 2 apelacji dotyczgcego naruszenia przepisow
postepowania ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. oraz 410
k.p.k. poprzez nie uwzglednienie catoksztattu okolicznosci ujawnionych na
rozprawie gtdbwnej i pominiecie przy wyrokowaniu faktu razgcych rozbieznosci w
zeznaniach swiadka J.Z. i K.L. w zakresie tego czynu, ktorzy to swiadkowie nie
powinni by¢é uznani w zakresie tego czynu za $wiadkéw wiarygodnych, jako
Swiadkéw zeznajgcych o okolicznosciach istotnych odmiennie od innych zeznan
Swiadkow uznanych rowniez za wiarygodnych, ale réwniez jako majgcych
bezposredni interes w obcigzeniu oskarzonego, celem uzyskania korzysci ze
statusu tzw. matego swiadka koronnego,

C. zarzut z punktu 3 apelacji dotyczgcego naruszenia przepisow
postepowania, ktore miato wptyw na treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k. w
zw. z art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 i 410 k.p.k. polegajgce na nie rozstrzygnieciu przez
Sad Apelacyjny na korzysc¢ oskarzonego P.G. wystepujgcych w sprawie istotnych
watpliwosci co jego sprawstwa w zakresie czyndw przypisanych mu w
zaskarzonym wyroku przez Sad Apelacyjny oraz poprzez naruszenie przez sad II-
instancji zasady swobodnej oceny dowodow i przyjecie dowolnosci ocen, w
szczegolnosci w zakresie zeznan swiadka J.Z. i K.L.:

- w sytuacji, gdy w zasadzie tylko mali Swiadkowie koronni J.Z. oraz K.L.
wskazujg na oskarzonego jako uczestnika czynu, a oprdcz jego zeznan w sprawie
brak jest jakiegokolwiek kategorycznego i bezposredniego dowodu na wine
oskarzonego P.G.

- w sytuacji, gdy opinia osmologiczna $ladéw zapachowych
zgromadzonych w samochodzie, ktorym miat porusza¢ sie oskarzony P.G.
bezposrednio przed zderzeniem wskazuje, ze Slad zapachowy nie potwierdza tego,
ze ww. oskarzony byt na miejscu zdarzenia i rzeczywiscie prowadzit samochdd
osobowy,

- w zakresie czynu objetego punktem Il aktu oskarzenia (zdarzenie w hurtowni R.):
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1. razgcg obraze przepisdw postepowania majgcg istotny wptyw na tresc
wydanego orzeczenia, tj., obraze art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu zarzutow apelacji obroncy oskarzonego
P.G. co znalazto odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore
odwotuje sie do uzasadnienia sgdu | instancji, bez szczegotowego wyjasnienia i
analizy, ktora powinna zostaC przeprowadzona w postepowaniu odwotawczym,
majgcym na celu kontrole orzeczenia sadu | instancji, w konsekwencji czego ocena
orzeczenia przez Sad Apelacyjny w Warszawie nie byta prawidtowa, tj.:

a. zarzut z punktu 1 apelacji dotyczgcego naruszenia przepisow
postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. oraz 410
k.p.k. poprzez ze nie uwzglednienie catoksztattu okolicznosci ujawnionych na
rozprawie gtdéwnej i pominiecie przy wyrokowaniu faktu razgcych rozbieznosci w
zeznaniach swiadka J.Z. w zakresie tego czynu, ktory nie powinien by¢ uznany w
zakresie tego czynu za Swiadka wiarygodnego, jako Swiadka zeznajgcego o
okolicznosciach istotnych ogdlnie oraz odmiennie od innych zeznan sSwiadkow
uznanych rowniez za wiarygodne, ale réwniez jako majgcego bezposredni interes w
obcigzeniu oskarzonego, celem uzyskania korzysci ze statusu tzw. matego Swiadka
koronnego,

b. zarzut z punktu 2 apelacji dotyczgcego naruszenia przepisow
postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 w zw. z
art. 5 § 2 oraz art. 7 i 410 k.p.k., polegajgce na nie rozstrzygnieciu przez Sad
Apelacyjny na korzy$s¢ oskarzonego P.G. wystepujgcych w sprawie istotnych
watpliwosci co jego sprawstwa w zakresie czyndw przypisanych mu w
zaskarzonym wyroku przez Sgd Apelacyjny oraz poprzez naruszenie przez sad ll-
instancji zasady swobodnej oceny dowodéw i popadniecie w dowolnos¢ ocen, w
szczegolnosci zakresie zeznan $wiadka J.Z.

- w sytuacji, gdy w zasadzie tylko maty swiadek koronny J.Z. wskazuje na
oskarzonego jako uczestnika zarzucanego oskarzonemu czynu, a oprocz jego
zeznan w sprawie brak jest jakiegokolwiek kategorycznego i bezposredniego
dowodu na wine oskarzonego P.G.,

- w zakresie czynu objetego punktem Il aktu oskarzenia (zdarzenie przy ul. S. w
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1. razacg obraze przepisow postepowania majgca istotny wptyw na tres¢
wydanego orzeczenia, tj., obraze art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu zarzutow apelacji obroncy oskarzonego
P.G. co znalazto odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore
odwotuje sie do uzasadnienia sgdu | instancji, bez szczegotowego wyjasnienia i
analizy, ktora powinna zostaC przeprowadzona w postepowaniu odwotawczym,
majgcym na celu kontrole orzeczenia sadu | instancji, w konsekwencji czego ocena
orzeczenia przez Sad Apelacyjny w Warszawie nie byta prawidtowa, tj.:

a. zarzut z punktu 1 apelacji dotyczgcego btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat wpltyw na zapadte orzeczenie
poprzez uznanie, ze oskarzony brat udziat w zdarzeniu w sytuacji gdy zaden z
pokrzywdzonych ani $wiadkdéw go nie rozpoznat na etapie Sledztwa (22 lata temu)
ani na etapie sgdowym i ze w czasie tego zdarzenia grupa osob postuzyta sie
niebezpiecznym narzedziem w postaci patki lub patki w postaci kija bejsbolowego i
co za tym idzie oskarzony swoim zachowaniem miat wyczerpa¢ znamiona czynu
stypizowanego w art. 280 § 2 kk., podczas gdy materiat dowodowy, w tym
zeznania pokrzywdzonego oraz swiadkow wskazujg, ze istniejg duze watpliwosci
co do istnienia owego narzedzia i postuzenia sie ww. patkg lub patkg w postaci kija
bejsbolowego oraz czy narzedzie takie w ogdle spetnia kryteria niebezpiecznego
narzedzia pozwalajgcego zakwalifikowanie zarzucanej oskarzonemu kwalifikacji z
art. 280 § 2 k.k.,

b. zarzut z punktu 2 apelacji dotyczgcego obrazy przepiséw
postepowania, ktora miata wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. oraz 410
k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, dokonanie ich
ogolnej i wybidrczej analizy i zaniechaniu wszechstronnego rozwazenia i
wzajemnego skonfrontowania, sprzeczne z zasadami logiki oraz wskazaniami
wiedzy i doswiadczenia zyciowego rozumowanie, W szczegolnosci poprzez
przyjecie za wiarygodnych zeznan pokrzywdzonego i przedstawionej wersji
wydarzen w zakresie w jakim sgd ustalit, Ze w zdarzeniu uzyto patki, patki w postaci
kija bejsbolowego lub patki przypominajgcej kij bejsbolowy z pominieciem uznanych
przez sad za wiarygodne zeznan J.Z., ze w trakcie tego zdarzenia jego uczestnicy

nie korzystali z takich narzedzi, a zdarzenie miato charakter tzw. ,wyrwy”, a takze
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zeznan pokrzywdzonego ktéry zeznat, ze zostat uderzony przedmiotem zawinietym
w czarng folie, ktorego przy prawidtowej ocenie okolicznosci towarzyszacych
zdarzeniu nie mogt rozpoznac jako paiki/patki w postaci kija bejsbolowego/patki
przypominajgcej Kij bejsbolowy, tj. niebezpiecznego narzedzia,

C. zarzutu z punktu 3 apelacji dotyczacego obrazy przepisow
postepowania ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. oraz 410
k.p.k. poprzez nie uwzglednienie catoksztaltu okolicznosci ujawnionych na
rozprawie gtdbwnej i pominiecie przy wyrokowaniu faktu razgcych rozbieznosci w
zeznaniach swiadka J.Z., ktory nie powinien by¢ uznany w zakresie tego czynu za
Swiadka wiarygodnego, jako sSwiadka zeznajgcego o okolicznosciach istotnych
(posiadanie narzedzia niebezpiecznego) odmiennie od innych zeznan swiadkéw
uznanych rowniez za wiarygodne,

d. zarzutu z punktu 4 apelacji, dotyczgcego obrazy przepisow
postepowania ktore miato wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k. w
zw. z art. 5 § 2 k.p.k., polegajgce na nie rozstrzygnieciu przez Sgd Apelacyjny w
Warszawie na korzys¢ oskarzonego P.G. wystepujgcych w sprawie istotnych
watpliwosci co jego sprawstwa w zakresie czynow przypisanych mu w
zaskarzonym wyroku przez Sad Apelacyjny:

- W sytuacji, gdy w zasadzie tylko swiadek J.Z. wskazuje kategorycznie na
oskarzonego jako sprawce powyzej opisanych przestepstw, a oprécz jego zeznan
w sprawie brak jest jakiegokolwiek kategorycznego i bezposredniego dowodu na
wine oskarzonego P.G.,

- w zakresie wszystkich czynéw objetych przedmiotowa sprawa:

razgcg obraze przepisow postepowania, majgcg istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
a mianowicie obraze art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka z dnia 4
listopada 1950 roku (Dz. U. z 1993 roku, nr 6, poz. 284) w zw. z art. 2 ust. 1
Protokotu nr 7 do EKPC z dnia 22 listopada 1984 roku (Dz. U. z 2003 roku, nr 42,
poz. 364) poprzez zaniechanie przez Sad Apelacyjny w Warszawie rzetelnej i
realnej kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego Warszawa Praga z dnia 13
czerwca 2022 roku, przez co oskarzony P.G. zostat pozbawiony prawa do
rzetelnego rozpoznania sprawy w postepowaniu odwotawczym, a wskutek czego

doszto do utrzymania wyroku skazujgcego co do winy i kary, w mocy.
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Skarzacy wniost:

- W zakresie czynu objetego punktem | (zdarzenie w N.), o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu,

- w zakresie czynu objetego punktem Il (zdarzenie w Hurtowni R.), 0 zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu.

- w zakresie czynu objetego punktem Il (zdarzenie przy ul. S. w W.) o:

l. zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu,

ewentualnie:

Il. zmiane kwalifikacji zarzucanego czynu na art. 280 § 1 k.k., uchylenie
zaskarzonego wyroku w tym zakresie, rozwigzanie orzeczenia o karze tgcznej
wydanego w sprawie oraz umorzenie postepowania w zakresie tego czynu wobec
wystgpienia negatywnej przestanki procesowej — przedawnienia karalnosci czynu.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie niniejszych rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzgcym, zgodnie z trescig art. 519 k.p.k.,
od konczgcego postepowanie, prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego.
Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty odnosi¢ sie powinny, co do zasady,
do razacej obrazy prawa, o ktérej mowa w art. 523 § 1 k.p.k., do ktérej miato dojs¢
w toku postepowania odwotawczego. Z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wynika jednoznacznie, ze celem postepowania kasacyjnego
jest wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o

charakterze razacym a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tresc
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zapadtego orzeczenia. Whniesienie zatem skutecznej kasacji jest ze wskazanych
wyzej powodow istotnie ograniczone. Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem
stuzy¢ temu, aby doszto do ponowienia zwyktej kontroli odwotawczej. W toku
takiego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci
oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci i trafnosci dokonanych
ustalen faktycznych oraz nie bada sie wspdtmiernosci orzeczonej kary (zob.
postanowienie SN z 21 wrzesnia 2017 roku, IV KK 276/17; postanowienie SN z 10
lipca 2019 roku, 1l KK 210/19).

Kasacja, co juz wielokrotnie podkreslat Sgd Najwyzszy, nie stuzy bowiem do
ponawiania kontroli instancyjnej dokonanej przez sad odwotawczy. Powyzsze
oznacza, ze zarzuty podnoszone w tym srodku zaskarzenia powinny dotyczy¢
orzeczenia odwotawczego. Jednoczesnie podkreslic nalezy, ze mozliwosc
zarzucenia uchybienia wyrokowi sgdu | instancji, moze nastgpi¢ tylko woéwczas, gdy
w tresci zarzutu zostanie wykazane, ze konkretne uchybienie przenikneto do
wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. Owo
~wykazanie" powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powofanie przepisow, ktore sgd
odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego
orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (zob. postanowienie SN z dnia 24
czerwca 2021 r., IV KK 217/21; postanowienie SN z dnia 30 marca 2017 r., V KK
35/17).

W Swietle powyzszych rozwazan, wskazac nalezy, ze podniesione w kasacji
obroncy skazanego P.G. zarzuty, w zakresie 3 czyndw, haruszenia prawa
procesowego w postaci art. 457 § 3 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. zostaly sformutowane instrumentalnie celem
ponowienia zwyktej kontroli odwotawczej dokonanej przez Sad Apelacyjny w
Warszawie w zakresie oceny przede wszystkim zeznan swiadkow J.Z., K.L., R.M.,
jak i wyjasnien skazanego.

Za catkowicie nieuzasadnione uznac nalezy zarzuty, dotyczgce obrazy art.
433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajagcej, zdaniem skarzgcego, na
przeprowadzeniu przez sad odwotawczy nierzetelnej kontroli zawartych w apelacji

zarzutow, co do oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Nalezy
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bowiem podkresli¢, ze o obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wowczas,
gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskow i zarzutow wskazanych w $rodku
odwotawczym albo gdy kontrola ta miata charakter pozorny. Innymi stowy, zarzut
razgcej obrazy art. 433 § 2 k.p.k. moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy sad I
instancji nie rozpozna zarzutow apelacyjnych w ogdle lub gdy nie odniesie sie do
nich w uzasadnieniu orzeczenia, uwzgledniajgc przy tym tresc¢ art. 457 § 3 k.p.k.
Zatem zarzut taki musi wykazac, ze podczas kontroli odwotawczej uchybienie
faktycznie zaistniato, na czym ono polegato i dlaczego stanowi razgce naruszenie
przepisdw (zob. postanowienie SN z dnia 28 marca 2017 r., Il KK 490/16;
postanowienie SN z dnia 29 grudnia 2021 r., Il KK 593/21). Wbrew jednak
twierdzeniom skarzgcego, sad odwotawczy, jak wynika 2z uzasadnienia
przedmiotowego wyroku, w sposéb szczegdétowy odnidst sie do wszystkich
podniesionych przez obronce skazanego zarzutow zawartych w apelacji. Wynikiem
natomiast przeprowadzonej przez niego kontroli odwotawczej byto w zasadniczej
czesci utrzymanie wyroku w mocy, z tg tylko zmiang, ze za podstawe skazania i
orzeczonych kar w pkt 1a, c i e, oraz kary tgcznej orzeczonej w pkt Il, sad ten
przyjat na podstawie art. 4 § 1 k.p.k. przepisy w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8
czerwca 2010 r., oraz uchylit orzeczenia wydane na podstawie art. 46 § 1 k.k.
Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, ze sgd odwotawczy nie dokonywat w ramach
postepowania apelacyjnego samodzielnie zadnych nowych ustalen faktycznych, jak
tez nie oceniat na nowo zgromadzonego materialu dowodowego. Sad odwotawczy
w uzasadnieniu wyroku w kontekscie wszystkich postawionych zarzutéw, odwotat
sie do konkretnych dowodow, wykazujgc dlaczego uznat je za przekonywujgce,
przeprowadzajgc w tym zakresie rzetelng kontrole odwotawczg.

Za nieuzasadniony rowniez uznac¢ nalezy zarzut naruszenia przepisow art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., jak rowniez art. 5 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k. W pierwszej
kolejnosci nalezy podkresli¢, ze przepisy art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. majg charakter
roztgczny (zob. wyrok SN z 11 maja 2017 r., Il KK 18/17). Co istotne, gdy sad
przeprowadzi postepowanie w sposéb petny, kompletny i podda zebrane dowody
ocenie spetniajgcej rygory art. 7 k.p.k., to zastosowanie zasady z art. 5 § 2 k.p.k.
moze nastgpic, gdy tak przeprowadzona ocena dowoddéw potwierdzi istnienie wcigz

niedajgcych sie - w oparciu o nig - usungc¢ watpliwosci (zob. postanowienie SN z



Il KK 330/23 14

dnia 14 grudnia 2022 r., IV KK 497/22). W analizowanej sprawie sgd dokonat oceny
zebranych w sprawie dowodow, w takze zeznan $wiadka J.Z., w zgodzie z
zasadami okreslonymi w art. 7 k.p.k. i na tej podstawie poczynit ustalenia faktyczne
stanowigce podstawe wyrokowania, a tym samym nie dopuscit sie obrazy art. 5 § 2
k.p.k., bowiem w sprawie nie zaistniaty watpliwos$ci, ktore zostatyby rozstrzygniete
na niekorzys¢ skazanego. Jednoczesnie zaznaczyC nalezy, ze zarzut naruszenia
art. 7 k.p.k. moze by¢ podnoszony w postepowaniu kasacyjnym tylko wowczas, gdy
sad odwotawczy czynit samodzielne ustalenia faktyczne, co w sprawie niniejszej nie
miato miejsca. Co do za$ naruszenia przez sad odwotawczy art. 4 k.p.k., wskazac
nalezy, ze przepis ten nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjne;.
Przepis ten bowiem statuuje jedng z generalnych zasad rzgdzgcych procesem
karnym tj. zasade obiektywizmu, ktéra to zasada znajduje nastepnie konkretyzacje
w czesci szczegotowej kodeksu. Zaznaczy¢ trzeba, ze trescig zarzutu kasacyjnego
moze by¢ naruszenie konkretnych, szczegdtowo wskazanych przepiséw, nie zas
zasady generalne;j.

Podkresli¢ ponownie nalezy, iz catkowicie nieuzasadnione jest odwotywanie
sie do tresci art. 4 i 7 w zw. z art. 410 k.p.k. w sytuacji, w ktorej, sad odwotawczy w
niniejszej sprawie nie przeprowadzat postepowania dowodowego, nie dokonywat
takze wiasnej, samodzielnej oceny dowodow, a jedynie, w granicach zarzutow
apelacyjnych, oceniat, w ramach kontroli odwotawczej, prawidtowos¢ jej dokonania
przez sad pierwszej instancji. Skarzgcy natomiast, poprzez stawiane przez siebie
zarzuty, usituje przedstawi¢ wtasng ocene zgromadzonego materiatu dowodowego.

Uwzgledniajgc tres¢ powyzszych rozwazan wskazaé nalezy, iz sad
odwotawczy nie dopuscit sie razgcego naruszenia art. 6 ust. 1 Europejskiej
Konwencji Praw Cziowieka, bowiem jak wykazano powyzej, sgd ten rzetelnie
przeprowadzit instancyjng kontrole odwotawczg zaskarzonego wyroku.

Reasumujgc uznac¢ nalezy, ze wszystkie stawiane przez skarzgcego zarzuty
w istocie dotyczg postepowania przeprowadzonego przez sad | instancji. Zgodnie z
utrwalonym w tym zakresie orzecznictwem, wniesienie kasacji nie moze prowadzi¢
do ponownej kontroli odwotawczej orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Wyjatkiem
od tej reguty jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw.

,efektu przeniesienia", czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
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popetnionych przez sgd pierwszej instancji. Kontrolg kasacyjng objete sg kwestie
wytgcznie prawne, zawezone do kategorii uchybien wymienionych w art. 523 § 1
k.p.k., popetnionych przez organ odwotawczy. W niniejszej sprawie tego rodzaju
sytuacja nie miata miejsca, albowiem sad odwotawczy przeprowadzit nalezytg
kontrole instancyjng zaskarzonego orzeczenia.

Jak podkresla sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, istotg kasacji nie
moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowodow stanowigcych podstawe
ustalen faktycznych (takze w zakresie mozliwosci przypisania winy oskarzonemu)
tylko dlatego, ze zostaty one ocenione w sposéb dla skarzgcego niekorzystny. Tego
rodzaju zabieg stanowi nie tylko nieuprawniong polemike, ale tez obejscie
przepisu art. 523 k.p.k. Z faktu za$, iz okreslonym dowodom sady nadaty walor
wiarygodnosci, innym zas go odmowity, nie sposob czyni¢ zarzutu obrazy prawa
(zob. postanowienie SN z dnia 3 wrzesnia 2020 r., | KK 83/20; postanowienie SN z
dnia 29 maja 2020 r., Il KK 240/19). Przede wszystkim za$ kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania razgcych uchybieh w procedowaniu bgdz rozumowaniu
sgdu odwotawczego, ktore w dodatku mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
(zob. postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 2022 r., IV KK 366/22).

Wobec powyzszego uprawnione jest stwierdzenie, ze stawiane w kasacji
Sagdowi Apelacyjnemu w Warszawie zarzuty nalezato oceni¢ jako probe
wymuszenia ponownej kontroli i dowolng polemike ze sposobem dokonania ustalen
faktycznych, poprzez forsowanie wiasnej, odrzuconej przez sady, oceny dowodow.
Lektura zarzutow kasacyjnych nie pozostawia watpliwosci, ze skarzagcy zmierza do
zakwestionowania poczynionych i poddanych kontroli odwotawczej ustalen
faktycznych w sprawie, odwotujgc sie wprost do zarzutéw stawianych wczesniej w
apelacji, ktére zostaty poddane prawidtowej kontroli odwotawczej przez Sad
Apelacyjny, ktéry rzeczowo i wszechstronnie odnidst sie do wszystkich zarzutow
stawianych w apelacji i w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, wskazat powody

akceptacji dla ustalen faktycznych i prawnych przyjetych przez sad | instancji.
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Uzasadnienie zarzutdow kasacyjnych ogranicza sie zatem do forsowania wers;ji
wydarzen odmiennej niz przyjeta przez sad | instancji, a uznanej za trafng przez
sad odwotawczy i wyrazenia braku zgody na ustalenia faktyczne przyjete w wyroku
sadu | instancji. W rezultacie, kasacja zostata zbudowana na kwestionowaniu
trafnosci poczynionych ustaleh faktycznych w zakresie przypisania sprawstwa i
winy skazanemu, co nie jest zabiegiem skutecznym na etapie postepowania
kasacyjnego, bowiem prowadzi do obejscia przepisu art. 523 k.p.k. i
przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng. Taki sposoéb sformutowania
zarzutu kasacyjnego nie mogt zostaé uznany za prawidtowy. Kasacja nie stuzy
bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej juz dokonanej przez sgd odwotawczy,
stad tez postepowanie kasacyjne nie moze byc¢ traktowane jako trzecia instancja
(zob. postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18; postanowienie SN
z dnia 11 pazdziernika 2022 r., V KK 332/22).

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z
trescig art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., zwalniajgc skazanego od ich
ponoszenia.

Uwzgledniajgc wniosek obroncy z urzedu skazanego, na podstawie art. 29
ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz.U.2024.1564 t.j. z
dnia 2024.10.22) w zw. z § 2 pkt 1, § 4 pkt 3 i § 17 ust. 3 pkt 2 w zw. z § 24
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz.U.2024,
poz. 763) zasgdzono na jego rzecz kwote 1476 (tysigc czterysta siedemdziesigt
szesC¢) ziotych, w tym 23% VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i
wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

Majgc na wzgledzie powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.

SSN Anna Dziergawka
[WB]



Il KK 330/23 17

UZASADNIENIE
(codo O.2.)

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 13 czerwca

2022 roku, w sprawie o sygn. akt V K 134/21:

1. oskarzonego O.Z. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
punkcie V, polegajgcego na tym, ze w dniu 24 maja 2000 roku na ul. S. w W,
przed Oddziatem Banku [...] S.A. przy ul. S., dokonat rozboju dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z J.Z., z P.G. ps. G. vel G.1 oraz z M.S. ps. M.,
postugujgc sie innym od broni palnej i noza niebezpiecznym narzedziem w
postaci patki, w ten sposéb, ze uzyt przemocy wobec B.S. w postaci jej
odepchniecia, duszenia za szyje oraz kopniecia w klatke piersiowg a takze
uzyt przemocy wobec Z.G. w postaci uderzania patkg w gtowe oraz klatke
piersiowg a takze uderzenia piescig w twarz, po czym wyrwat trzymang
przez B.S. torbe ortalionowg wraz ze znajdujgcymi sie w srodku pieniedzmi
w postaci polskich ztotych oraz walut obcych w tgcznej kwocie 450.000,00 zt
na szkode B.S. oraz Z.G., przy czym zarzucanego mu czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgadu Rejonowego [...] w W. z dnia 5 lutego
1997 roku o sygn. lll K [...]/96 za umys$lne przestepstwa podobne, tj.
przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy art.
280 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazat go, zas na mocy art. 280 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnosci,

2. na mocy art. 46 § 1 k.k. zasgdzit solidarnie m.in. od oskarzonego O.Z. kwote
450.000 zt tytutem naprawienia szkody.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést m.in. obronca oskarzonego O.Z..
Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 8 lutego 2023 roku, w sprawie

0 sygn. akt Il AKa 444/22, po rozpoznaniu wniesionych apelaciji:

l. zmienit zaskarzony wyrok, wobec m.in. oskarzonego O.Z. w ten
sposob, ze:

1. za podstawe prawng skazania i orzeczonych kar
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- w stosunku do oskarzonego O.Z. w punkcie IV, na
podstawie art. 4 § 1 k.k. przyjat przepisy w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 8 czerwca 2010 r;
2. uchylit orzeczenie wydane w oparciu o art. 46 § 1 k.k., zawarte
w punkcie V - wobec m.in. O.Z.;
Il. w pozostatej czesci utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Ponadto sad orzekt o kosztach postepowania.
Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnidst m.in. obronca skazanego O.Z.,
ktory zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
- razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego poprzez naruszenie art. 433 §
2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., ktéra miata wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia
poprzez dokonanie ustalen stojgcych w sprzecznosci z materiatem dowodowym
oraz nie rozpoznanie podniesionych zarzutow w apelacji w odniesieniu do materiatu
dowodowego poprzez brak ustalenia rzekomo uzywanego podczas zdarzenia przez
oskarzonego niebezpiecznego narzedzia w postaci, ,patki’, ,patki w postaci kija
baseballowego”, ,patkg przypominajgcg kij baseballowy” i co za tym idzie,
przypisaniem mu, iz wyczerpat znamiona przestepstwa 280 § 2 k.k., podczas gdy
zeznania pokrzywdzonego i swiadkéw wskazujg, ze istniejg powazne watpliwosci
oraz wzajemnie wykluczajgce sie zeznania co do:
- udzialu oskarzonego w owym zdarzeniu, brak rozpoznania go przez
pokrzywdzonych,
- istnienia owego narzedzia - co to byto i czy w ogdle byto,
- postuzenia sie nim,
- skutkow postuzenia sie owg blizej nieokreslong i nieustalong ,patkg" czy w ogodle
takowa byta uzyta i czy spetnia kryteria narzedzia niebezpiecznego, aby przyjgc
zarzucany oskarzonemu czyn z art. 280 § 2 k.k., bezkrytycznie przyjmujgc wersje
pokrzywdzonego, iz rzekomo ,zostat uderzony patkg zawinietg w czarng folie"
zatem sam oskarzony nie mogt widzie¢ co jest pod owg folig oraz z catkowitym
pominieciem twierdzen $wiadka J.Z., iz idgc na tzw. ,wyrwe" nie uzywano
jakichkolwiek narzedzi niebezpiecznych.
Skarzgcy wniést o zmiane wyroku Sadu Apelacyjnego poprzez zmiane

kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonemu czynu na art. 280 § 1 k.k. wobec
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watpliwosci co do istnienia oraz postuzenia owym ,narzedziem niebezpiecznym"”
oraz umorzenia postepowania wobec przedawnienia; nieobcigzanie skazanego
kosztami postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie niniejszych rozwazan przypomnie¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzgcym, zgodnie z trescig art. 519 k.p.k.,
od konczgcego postepowanie, prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego.
Oznacza to, ze podnoszone w kasacji zarzuty odnosi¢ sie powinny, co do zasady,
do razacej obrazy prawa, o ktérej mowa w art. 523 § 1 k.p.k., do ktérej miato dojsc
w toku postepowania odwotawczego. Z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wynika jednoznacznie, ze celem postepowania kasacyjnego
jest wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w
postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razgcym a jednoczesnie takich, ktére miaty istotny wptyw na tres¢
zapadtego orzeczenia. Whniesienie zatem skutecznej kasacji jest ze wskazanych
wyzej powodow istotnie ograniczone. Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem
stuzy¢ temu, aby doszto do ponowienia zwyktej kontroli odwotawczej. W toku
takiego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci
oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnoéci i trafnosci dokonanych
ustalen faktycznych oraz nie bada sie wspétmiernosci orzeczonej kary (zob.
postanowienie SN z 21 wrzesnia 2017 roku, IV KK 276/17; postanowienie SN z 10
lipca 2019 roku, Il KK 210/19).

Kasacja, co juz wielokrotnie podkreslat Sgd Najwyzszy, nie stuzy bowiem do
ponawiania kontroli instancyjnej dokonanej przez sad odwotawczy. Powyzsze
oznacza, ze zarzuty podnoszone w tym srodku zaskarzenia powinny dotyczyc

orzeczenia odwotawczego. Jednoczesnie podkreslic nalezy, ze mozliwosc
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zarzucenia uchybienia wyrokowi sgdu | instancji, moze nastgpi¢ tylko woéwczas, gdy
w tresci zarzutu zostanie wykazane, Zze konkretne uchybienie przenikneto do
wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. Owo
,Wykazanie" powinno nastgpi¢ zarbwno poprzez powotanie przepiséw, ktore sad
odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego
orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (zob. postanowienie SN z dnia 24
czerwca 2021 r., IV KK 217/21; postanowienie SN z dnia 30 marca 2017 r., V KK
35/17).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy wskazac¢
nalezy, ze stawiany przez skarzgcego zarzut stanowi w istocie polemike z
prawidlowo poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi. Nalezy bowiem
podkresli¢, wbrew twierdzeniom skarzgcego, ze Sad Apelacyjny w Warszawie
dziatajgc jako sad odwotawczy dokonat w sposéb prawidiowy instancyjnej kontroli
zaskarzonego wyroku. Sad ten w sposéb szczegdtowy, wiasciwy i rzetelny odniost
sie do wszystkich zarzutow zawartych w apelacji obroncy skazanego O.Z.,
realizujgc w sposéb prawidtowy obowigzki wynikajgce z tresci przepisow
okreslonych w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., na co wskazuje uzasadnienie
przedmiotowego wyroku. Wskazac¢ rowniez nalezy, ze stawiany przez obronce
skazanego zarzut w istocie stanowi powielenie zarzutu apelacyjnego. W tym
zakresie nalezy odwotac sie do tresci uzasadnienia sgdu odwotawczego, z ktérego
jednoznacznie wynika, ze sad ten w oparciu o analize zeznan Z.G. i opinii biegtego
dr M.O., wykazat, ze obrazenia, ktérych doznat pokrzywdzony w dniu 24 maja 2000
roku powstaty na skutek uderzenia patkg czy tez kijem bejsbolowym owinietym
czarng folig, zas narzedzie to jest ,innym niebezpiecznym narzedziem” w
rozumieniu art. 280 § 2 k.k.

Wskaza¢ zatem trzeba, ze stawiany przez skarzgcego zarzut w istocie
dotyczy postepowania przeprowadzonego przez sad | instancji. Zgodnie z
utrwalonym w tym zakresie orzecznictwem, wniesienie kasacji nie moze prowadzic¢
do ponownej kontroli odwotawczej orzeczenia sgadu pierwszej instancji. Wyjatkiem
od tej reguty jest sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw.
,efektu przeniesienia", czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien

popetnionych przez sgd pierwszej instancji. Kontrolg kasacyjng objete sg kwestie
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wytgcznie prawne, zawezone do kategorii uchybien wymienionych w art. 523 § 1
k.p.k., popetnionych przez organ odwotawczy. W niniejszej sprawie tego rodzaju
sytuacja nie miata miejsca, albowiem sad odwotawczy przeprowadzit nalezytg
kontrole instancyjng zaskarzonego orzeczenia.

Jak podkresla sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, istotg kasacji nie
moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowoddw stanowigcych podstawe
ustalen faktycznych tylko dlatego, ze zostaty one ocenione w sposob dla
skarzgcego niekorzystny. Tego rodzaju zabieg stanowi nie tylko nieuprawniong
polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. Z faktu za$, iz okre$lonym
dowodom sgdy nadaty walor wiarygodnosci, innym za$§ go odmowity, nie sposob
czyni¢ zarzutu obrazy prawa (zob. postanowienie SN z dnia 3 wrzesnia 2020 r., |
KK 83/20; postanowienie SN z dnia 29 maja 2020 r., Il KK 240/19). Przede
wszystkim zas kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw
kasacyjnych. W zadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji
oparcie sie przez jej autora na prezentacji wtasnych ocen materialtu dowodowego i
wiasnych wnioskéw z tych ocen ptyngcych, bez wykazania razgcych uchybien w
procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty
mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia (zob. postanowienie SN z dnia 5
pazdziernika 2022 r., IV KK 366/22).

Wobec powyzszego uprawnione jest stwierdzenie, ze stawiane w kasacji
Sagdowi Apelacyjnemu w Warszawie =zarzuty nalezato oceni¢ jako probe
wymuszenia ponownej kontroli i dowolng polemike ze sposobem dokonania ustalen
faktycznych, poprzez forsowanie wiasnej, odrzuconej przez sady, oceny dowodow.
Lektura zarzutow kasacyjnych nie pozostawia watpliwosci, ze skarzagcy zmierza do
zakwestionowania poczynionych i poddanych kontroli odwotawczej ustalen
faktycznych w sprawie, odwotujgc sie wprost do zarzutéw stawianych wczesniej w
apelacji, ktére zostaty poddane prawidtowej kontroli odwotawczej przez Sad
Apelacyjny, ktéry rzeczowo i wszechstronnie odnidst sie do wszystkich zarzutow
stawianych w apelacji i w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, wskazat powody
akceptacji dla ustalen faktycznych i prawnych przyjetych przez sad | instancji.

Uzasadnienie zarzutow kasacyjnych ogranicza sie zatem do forsowania wers;ji
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wydarzen odmiennej niz przyjeta przez sad | instancji, a uznanej za trafng przez
sad odwotawczy i wyrazenia braku zgody na ustalenia faktyczne przyjete w wyroku
sadu | instancji. W rezultacie, kasacja zostata zbudowana na kwestionowaniu
trafnosci poczynionych ustaleh faktycznych w zakresie postuzenia sie
niebezpieczznym narzedziem, co nie jest zabiegiem skutecznym na etapie
postepowania kasacyjnego, bowiem prowadzi do obejscia przepisu art. 523 k.p.k. i
przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w apelacyjng. Taki sposoéb sformutowania
zarzutu kasacyjnego nie mogt zostaC uznany za prawidtowy. Kasacja nie stuzy
bowiem do ponawiania kontroli instancyjnej juz dokonanej przez sgd odwotawczy,
stad tez postepowanie kasacyjne nie moze bycC traktowane jako trzecia instancja
(zob. postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18; postanowienie SN
z dnia 11 pazdziernika 2022 r., V KK 332/22).

Majgc powyzsze na uwadze wskazac¢ nalezy, ze podniesiony w omawianej
kasacji zarzut byt oczywiscie bezzasadny, co pozwolito na oddalenie wniesionego
srodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne co do skazanego O.Z.
orzeczono zgodnie z trescig art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Majgc na wzgledzie powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

SSN Anna Dziergawka



