Sygn. akt Il KK 328/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie A. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 26 wrzesnia 2022 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 15 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IX Ka 906/21

czeSciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie

z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt IV K 337/17

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ skazanego A. K. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesigt groszy),
w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i

wniesienie kasacji.
UZASADNIENIE

A. K. zostat oskarzony o to, ze:
1. LW dniu 16.08.2016 r. za poSrednictwem portalu aukcyjnego [...] doprowadzit
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem spotke G. Sp.z 0.0. P. ul. [...Jw



ten sposob, ze korzystajgc z konta o nazwie »p.« na w/w portalu wprowadzit
w bfgd M. R. co do zamiaru sprzedazy i dostarczenia telefonu komoérkowego
[...] koloru biatego wystawionego na aukcji o nr [...], za ktory M. R. dokonat
zaptaty w kwocie 597 zt czym dziatat na szkode spotki G. Sp. z 0.0. z uwagi
na zwrot M. R. wpfaconych srodkéw z Programu Ochrony Kupujgcych”, tj. o
czyn z art. 286 § 1 k.k.;

2. LW dniu 4.08.2016 r. za poSrednictwem portalu aukcyjnego [...] doprowadzit
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem spotke G. Sp. z 0.0. P. ul. [...]w
ten sposob, ze korzystajgc z konta o nazwie »p.« na w/w portalu wprowadzit
w btad K. |. co do zamiaru sprzedazy i dostarczenia telefonu komdérkowego
[...] koloru biatego wystawionego na aukcji o nr [...] , za ktory K. |. dokonat
zaptaty w kwocie 577 zt czym dziatat na szkode spotki G. Sp. z 0.0. z uwagi
na zwrot K. I. wpfaconych Srodkéw z Programu Ochrony Kupujgcych”, tj. o
czyn z art. 286 § 1 k.k.;

3. LW dniu 27.07.2016 r. za poSrednictwem portalu aukcyjnego [...] doprowadzit
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem spotke G. Sp. z 0.0. P. ul. [...]w
ten sposob, ze korzystajgc z konta o nazwie »p.« na w/w portalu wprowadzit
w bigd K. O. co do zamiaru sprzedazy i dostarczenia telefonu komérkowego
[...] koloru biatego wystawionego na aukcji o nr [...], za ktory K. O. dokonata
zaptaty w kwocie 577 zt czym dziatat na szkode spotki G. Sp. z 0.0. z uwagi
na zwrot K. O. wpfaconych $rodkéw z Programu Ochrony Kupujgcych”, tj. o
czyn z art. 286 § 1 k.k.;

4. ,w dniu 02.08.2016 r. za poSrednictwem portalu aukcyjnego [...] doprowadzit
do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem A. S. w ten Sposob, ze
korzystajgc z konta o nazwie »p.« na w/w portalu wprowadzit w btgd A. S. co
do zamiaru sprzedazy idostarczenia towaru w postaci Odkurzacza [...]
szampanski wystawionego na aukcji o nr [...], za ktory A. S. dokonata
zaptaty w kwocie 324 zt”, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie wyrokiem z dnia 9 czerwca
2021 r., sygn. akt IV K 337/17:
1. uznat A. K. za winnego popetnienia wszystkich zarzucanych mu czynow, z

tymze wskazat, ze wprowadzenie w btgd polegato za kazdym razem na



wprowadzeniu w btgd co do zamiaru i mozliwosci wywigzania sie z umowy
sprzedazy - dostarczenia towaru w okreslonym w aukcji terminie i uznat, ze
wszystkie te zachowania zostaty podjete w krotkich odstepach czasu z
wykorzystaniem tej samej sposobnosci, i za to — na podstawie art. 286 § 1
k.k. — za kazdy z tych czynéw skazat go, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k., wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 46 § 1 k.k. natozyt na A. K. obowigzek naprawienia szkody

poprzez zaptate:

. narzecz G. Sp. z 0.0. w P. kwoty 1751 z;
. harzecz A. S. kwoty 324 zi;

na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit A. K. w catosci od ponoszenia

kosztow sgdowych;

zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy zwrot kosztow nieoptaconej

pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od ww. wyroku Sgdu Rejonowego wniesli oskarzony oraz jego

obronca, zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Sad Okregowy w Warszawie — po rozpoznaniu wniesionych apelacji —

wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IX Ka 906/21.:

1.

zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze uchylit orzeczenie zawarte

w pkt II;
w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy wynagrodzenie za pomoc

prawng udzielong oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwotawczym,;

zwolnit oskarzonego w catosci od kosztow postepowania odwotawczego,

wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.

Kasacje od ww. wyroku Sgadu Okregowego wniosta obronca skazanego,

zaskarzajgc to orzeczenie w czesci, tj. co do pkt 2. Skarzgca zarzucita:

1.

razgcg obraze art. 113 k.p.k. ,polegajgcg na braku podpisu, zawierajgcego

co najmniej nazwisko o0soby, ktéra go ztozyta pod wyrokiem Sgdu



Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 9 czerwca 2021 roku r.,
sygn. akt IV K 337/17, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 6 k.p.K.”;

Lrazgcg obraze przez Sgd Odwotawczy art. 439 § 1 zd. 1 k.p.k. w zw. z art.
113 k.p.k., polegajgcg na zaniechaniu przez tenze Sad uchylenia wyroku
Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 9 czerwca 2021
roku r., sygn. akt IV K 337/17 z urzedu, w sytuacji gdy zaskarzony wyrok byt
dotkniety bezwzgledng przyczyng odwotawczg”,

,btad w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie w pkt 4 wyroku Sagdu
Rejonowego dziatania przez skazanego na szkode G. sp. z 0.0., podczas,
gdy z opisu czynu nie wynika, aby G. byta pokrzywdzong w tej sprawie,
skoro brak jest w opisie czynu faktu wyptacenia przez G. Srodkéw A. S. z
Programu Ochrony Kupujgcych, czego nie zauwazyt Sad Okregowy

utrzymujgc zaskarzony wyrok w mocy”;

razgcqg obraze ,art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajgce na
uchybieniu przez Sgd Okregowy prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez
nierozwazenie zarzutow odwofawczych podnoszonych przez A. K. w
wywiedzionej apelacji, zarzucajgcych dokonanie ustalen faktycznych przez
Sad | instancji na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
aw szczegolnosci poprzez brak wnikliwej analizy wyjasnien skazanego,
Z ktérych jednoznacznie wynika, ze oskarzony nie dziatat z gory powzietym
zamiarem popetnienia przestepstwa opisanego w art. 286 § 1 k.k. na szkode

pokrzywdzonych”,

,bfgd w ustaleniach faktycznych, wskutek obrazy art. 7 k.p.k. polegajgcy na
uznaniu winnym skazanego popetnienia zarzucanego mu czynu z art. 286 §
1 k.k., podczas gdy zarébwno Sgd Rejonowy jak i Sgd Okregowy w sposob
dowolny ocenit wszystkie dowody i uznaf, ze czyny popetnione przez

Skazanego sg obarczone umysinoscig dziatania”,

,razgcg obraze prawa materialnego art. 286 § 1 k.k., majgcg istotny wptyw

na treS¢ wyroku, polegajgcg na uznaniu A. K. za winnego popefnienia



przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., podczas gdy w opisach wszystkich czynow
przypisanych skazanemu brak jest wszystkich znamion strony podmiotowej
tego przestepstwa lj. dziatania celem osiggniecia korzysci majgtkowej, co
skutkowac winno uchyleniem zaskarzonego wyroku | i Il instancji i

uniewinnieniem skazanego”.

Zarzucajgc powyzsze, obronca wniosta o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i utrzymanego w nim
wmocy wyroku Sadu Rejonowego i przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania;

2. w przypadku niepodzielenia zarzutdéw okreslonych w pkt 1 i 2 kasacji,
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i utrzymanego nim w mocy wyroku
Sadu Rejonowego i uniewinnienie skazanego od zarzucanych mu czynéw;

3. ewentualnie uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie i
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy

Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na zaprezentowane przez obronhce

stanowisko, wniost o oddalenie wniesionej kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.
Pisemne stanowisko w sprawie przedstawit rowniez skazany A. K..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym i w zwigzku z tym
podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Ocena zasadnosci kasacji dokonywana jest przez pryzmat art. 523 § 1 k.p.k.,
z ktérego wynika, ze ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢ uwzgledniony
jedynie w sytuacji skutecznego wykazania wystgpienia okolicznosci wymienionych
w art. 439 § 1 k.p.k. albo naruszenia prawa — i to o charakterze razgcym — oraz
przedstawienia przekonujgcych argumentéw, ze to uchybienie wywarto istotny
wptyw na tres¢ wyroku. Zaréwno razgce naruszenie prawa, jak tez istotny wptyw na
tre§¢ wyroku — muszg wystgpic tgcznie, a brak jednego z nich determinuje uznanie
zarzutu kasacyjnego za catkowicie bezzasadny. Warto tez zaakcentowac, ze o ile
bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do catego postepowania



sgdowego, o tyle razgce naruszenie prawa — jako podstawa kasacji — musi by¢
Scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 marca 2019 r., sygn. akt V KK 96/19). Kontrolg kasacyjng
objete sg zatem wylgcznie kwestie prawne, zawezone do kategorii uchybien
wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k., popetnionych przez organ odwotawczy.
Specyfika i wyjgtkowos¢ postepowania kasacyjnego nie pozwala zatem na
prowadzenie powtérnej, ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sgdu pierwszej
instancji (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., IV
KK 694/18, LEX nr 2604055).

Zarzut wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
wymienionej w art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k., przejawiajgcej sie w niepodpisaniu wyroku
sgdu pierwszej instancji przez sedziego, ktory wydat to orzeczenie, jest oczywiscie
chybiony. Obronca wywodzi, ze nieczytelny podpis znajdujgcy sie pod wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 9 czerwca 2021 r. (IV K
337/17), nie identyfikuje osoby, ktéra go nakreslita, a wobec tego nie moze byc¢
uznany za podpis sedziego orzekajgcego w niniejszej sprawie w skiladzie
jednoosobowym. Tymczasem, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu
Najwyzszego — wydanym na gruncie przepisow procedury karnej — orzeczenie
nalezy uzna¢ za podpisane, nawet jezeli podpis pod wyrokiem jest nieczytelny.
W obowigzujgcym ustawodawstwie nie ma wyraznego wskazania, jaka ma byc¢
tre$¢ podpisu, i w jaki sposdb ma by¢é wykonany. Wyodrebnione pod orzeczeniem
znaki, nawet jezeli nie istniejg w wersji jezykowej lub graficznej i nie wskazujg
precyzyjnie na tozsamos¢ osoby wydajgcej wyrok, sg podpisami w rozumieniu art.
113 k.p.k. i nie stanowig uchybienia, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. (zob.
m.in. postanowienia SN z dnia: 11.12.2018 r., Ill KO 130/18, LEX nr 2627999;
5.03.2020 r., Il KK 39/20, LEX nr 3232323; 11.06.2021r.; wyrok SN z dnia
6.11.2012 r., V KK 220/12, LEX nr 1228651). Oczywiscie, podpis cztonka sktadu
orzekajgcego powinien wskazywac¢ cechy indywidualne i powtarzalne, stwarzajgc
mozliwos¢ poréwnania oraz ustalenia, czy zostat ztozony w formie zwykle przez
niego uzywanej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 2011 r.,
sygn. akt IV KK 222/11). Imie i nazwisko podpisujgcego wyrok, wynika zawsze z

komparacji tego orzeczenia, gdyz oznaczenie sedziego (sedziow) jest



obligatoryjnym elementem wyroku (art. 413 § 1 pkt 1 k.p.k.). Stosujgc powyzsze
kryteria do znaku graficznego ztozonego pod wyrokiem Sgdu Rejonowego dla
Warszawy-Woli w Warszawie, nalezy stwierdzi¢, ze spetnia on wymagane cechy.
Analiza akt przedmiotowej sprawy w sposob niewatpliwy pozwala uznac¢, ze podpis
ztozony pod rzeczonym wyrokiem nalezy do orzekajgcej w niniejszej sprawie —
SSR M. R. (wskazanej réwniez w komparacji tego orzeczenia). Sedzia
przewodniczgca w tej sprawie, w jednakowy sposob, jak na wyroku, podpisywata
sie m.in. pod protokotami rozpraw. Skoro nie ulega rowniez watpliwosci, ze wyrok
sgdu pierwszej instancji zostat przez sedziego podpisany, to w przedmiotowej
sprawie nie zachodzi okolicznosc¢, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k. Na
marginesie wypada wskazac, ze przywotana przez autorke kasacji uchwata Sadu
Najwyzszego 7 sedzidw z dnia 30 grudnia 1993 r., sygn. Il CZP 146/93, reguluje
kwestie podpisu na gruncie prawa wekslowanego, a zatem odnosi sie do zupetnie
innych rodzajowo dokumentéw.

W tym stanie rzeczy, integralnie powigzane zarzuty z pkt 1 i 2 petitum kasacji
uznac nalezy za oczywiscie bezzasadne.

W kwestii pkt 3 petitum kasacji nalezy przypomnieC, ze zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych stanowi jedynie wzgledny powdd odwotawczy
w postepowaniu apelacyjnym (art. 438 pkt 3 k.p.k.), ale nie moze by¢ juz podstawg
kasacji, o czym decyduje wyrazne brzmienie art. 523 § 1 k.p.k. Tymczasem
obronca w omawianym zarzucie kasacyjnym wprost zakwestionowata ustalenia
faktyczne dokonane w sprawie, pomijajgc zupetnie kwestie dotyczgce obrazy prawa
materialnego czy procesowego. Omawiany zarzut kasacyjny jest wiec
niedopuszczalny. Jedynie na marginesie wypada wskazac, ze w zakresie czynu
opisanego w pkt 4 wyroku sgdu a quo, pokrzywdzong jest A. S., a nie — jak
imputuje skarzgca — G. Sp. z 0.0.

Obronca podnoszac razgcg obraze art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
(czwarty zarzut kasacyjny), nie probowata nawet wykazacC, aby sad meriti,
dokonujgc ustalen faktycznych, nie ujawnit okre$lonego dowodu, a w konsekwencji
pomingt go, jak tez opart sie na dowodach formalnie nieujawnionych i
niezaliczonych w poczet materiatu dowodowego — a co przez sgd odwotawczy,

orzekajacy w granicach zaskarzenia, zostatoby wadliwie ocenione. Co jednak



szczegOlnie znamienne, normatywna tres¢ art. 410 k.p.k. nie koresponduje
bynajmniej z opisem omawianego =zarzutu kasacyjnego, ktéry wraz zjego
uzasadnieniem sprowadza sie do kontestacji wnioskéw, jakie sgd pierwszej
instancji wyprowadzit z przeprowadzonych dowodow, ktérym przydat walor
wiarygodnosci. Nadto, sgd ad quem — jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku — poddat szczegotowej kontroli dokonang przez sad pierwszej instanciji
ocene wyjasnien A. K., podajgc jakie wzgledy zadecydowaty o uznaniu ich za
niewiarygodne w zakresie odnoszgcym sie do zamiaru, z jakim A. K. dziatat przy
zawieraniu transakcji objetych aktem oskarzenia w niniejszej sprawie. Obronca
ascetycznie negujgc w uzasadnieniu kasacji stanowisko sgdu odwotawczego,
ogranicza sie do formutowania hipotez, ktére nie majg poparcia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

Odnoszgc sie do pkt 5 petitum kasacji, zauwazy¢ nalezy, ze sgd ad quem
nie mégt naruszy¢ art. 7 k.p.k. w zakresie oceny materiatu dowodowego, gdyz nie
przeprowadzat jakiegokolwiek dowodéw, a jedynie kontrolowat ocene sgdu a quo
w kontekscie zarzutéw podniesionych w apelacjach obroncy i oskarzonego. Jest to
wiec zarzut skierowany przeciwko orzeczeniu sgdu pierwszej instancji, a nie sadu
odwotawczego, ktory tych przepisow nie stosowat, co tym samym przemawia za
niedopuszczalnoscig postulowanej przez skarzgcego kontroli w postepowaniu
kasacyjnym. Podkresli¢ przy tym wypada, ze w kwestii naruszenia art. 7 k.p.k.
istotne jest wykazanie konkretnych uchybien w przedstawionym przez sad
wywodzie argumentacyjnym, natomiast sama prezentacja przez skarzgcego
witasnej oceny dowodow czy interpretacji ustalonych okolicznosci, nie jest
aktywnoscig, ktdora moze doprowadzi¢ do stwierdzenia razgcego naruszenia prawa.

Ostatni zarzut kasacyjny zostat rowniez skierowany przeciwko wyrokowi
sgdu pierwszej instancji, albowiem sad odwotawczy nie dokonywat ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie, w tym tez nie redagowat opisow czynow z art. 286
§ 1 k.k., ktére zostaty A. K. przypisane w wyroku skazujgcym Sgdu Rejonowy dla
Warszawy-Woli w Warszawie z dnia 9 czerwca 2021 r. Nalezy zaczg¢ od tego, ze
problematyka kompletnosci tychze opiséw, analizowana w kontekscie ustawowych
znamion przestepstwa oszustwa z art. 286 § 1 k.k., nie byla przedmiotem zaréwno

apelacji obroncy, jak tez osobistej apelacji A. K., cho¢ tres¢ tych srodkow



odwotawczych zmierzata do zakwestionowania ustalen faktycznych, wskazujgcych
na realizacje znamion tego przestepstwa — i jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, kwestia ta zostata rozwazona w toku kontroli instancyjnej,
a niezasadnos¢ zarzutéw co do tej kontroli zostata stwierdzona w poprzednich
akapitach niniejszego uzasadnienia. Juz zatem z tego powodu podnoszenie
omawianego zarzutu kasacyjnego nie jest dopuszczalne, jako ze kasacja obroncy
mogta zostaC wniesiona jedynie od wyroku prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego, o czym wyraznie stanowi przepis art. 519 k.p.k. Brak zarzutow
apelacyjnych w tej materii nie uprawniat tez do rozpoznanie przedmiotowej kwestii
na forum postepowania kasacyjnego, choéby przez pryzmat art. 433 § 2 k.p.k.,
ti. nienalezytego rozwazenia wnioskow i zarzutow wskazanych w Srodku
odwotawczym, do czego skarzgca zresztg nie zmierzata. Niezaleznie jednak od
treSci wniesionych apelacji, opisy czynow, ktére zawarte zostaty w wyroku sgdu a
quo, sad odwotawczy poddat badaniu w aspekcie ich kompletnosci z zespotem
znamion okreslonych w art. 286 § 1 kkk. W wyniku tej analizy sgd ad quem
skonstatowat, ze ,opisy te zawierajg, acz nie w kodeksowych stwierdzaniach,
wszystkie znamiona z art. 286 § 1 k.k.”. Kontrola instancyjna wyroku sgdu meriti
zostata zatem przeprowadzona niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutéw, a wnioski z tej kontroli ptyngce nie pozwalajg uznaé, by utrzymane w
mocy orzeczenie byto razgco niesprawiedliwe, zas samo naruszenie art. 440 k.p.k.
nie byto przedmiotem kasacji.

Konkludujac, stwierdzi¢ nalezy, ze kontrola instancyjna dokonana przez Sad
Okregowy w Warszawie zostata przeprowadzona w sposob petny oraz konkretny
i prozno doszukac sie przyczyn, dla ktérych miataby zosta¢ ponowiona.

Ze wskazanych powyzej powodow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej
sprawie zaistnienia ktérejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych
wymienionych w tresci art. 439 k.p.k., ani innej przywotanej w kasacji razgcej
obrazy prawa moggcej miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, Sad
Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., rozstrzygnat jak w pkt 1 postanowienia.

Wysokos¢ wynagrodzenia obroncy ustalono w oparciu o przepisy § 17 ust. 3
pkt 1 oraz § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika

2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
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prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2019.18 t.j. z dnia 2019.01.04
ze zm.). Jednoczesnie brak byto podstaw do zasgdzenia przedmiotowych kosztow
— wzadnej przez obronce — podwdjnej wysokosci. Przedmiotowa sprawa (o
charakterze jednoosobowym) liczy 9 tomoéw akt, nie obejmuje obszernego materiatu
dowodowego i nie dotyczy materii szczegdlnie zawitej, a jej przedmiotu — na etapie
postepowania kasacyjnego — nie znamionowaty istotne problemy prawne.
Powyzsze nie pozwala uznac, aby naktad pracy obroncy przy sporzgdzeniu kasacji
(rozpoznanej na posiedzeniu bez udziat stron), uzasadniat ustalenie optaty wyzszej
niz okreslona w ww. przepisie rozporzgdzenia, ktéry dedykowany jest optacie za
sporzadzenie i wniesienie kasacji od wyroku sgdu okregowego.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono zgodnie z art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak postanowieniu.

[as]



