Sygn. akt Il KK 326/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Rafat Malarski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika,

w sprawie A. K.

w przedmiocie przywrocenia terminu do ztozenia apelacii

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 lutego 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich - na korzys¢ obwinionego
od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 stycznia 2015 r.

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z dnia 14 listopada
2014r.,

l. oddala kasacje;
Il. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2014 r., uznat A. K.

winnym tego, ze dnia 29 stycznia 2014 r. okoto godz. 14.42 w W. na odcinku W. —
S., przy ul. P. [...], podczas jazdy autobusem linii [...], w czasie kontroli
dokumentow przewozu oséb - mimo braku odpowiedniego dokumentu przewozu, tj.
waznego biletu przewozowego, odmowit zaptacenia naleznosci i okazania

dokumentu umozliwiajgcego stwierdzenie jego tozsamosci osobie uprawnionej do



kontrolowania pasazerow, tj. wykroczenia z art. 87a Prawa przewozowego i za to,
w oparciu o art. 87a Prawa przewozowego i art. 39 § 1 Kodeksu wykroczen,
wymierzyt mu kare nagany. Zwolnit obwinionego z obowigzku zaptaty kosztow
postepowania, okreslajgc, ze wchodzace w ich skiad wydatki ponosi Skarb
Panstwa.

Dnia 15 pazdziernika 2014 r. do Biura Podawczego Sgdu Rejonowego w W.
wptyngt wniosek, ztozony osobiscie przez A. K., o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia powyzszego wyroku.

Obwiniony odpis uzasadnienia wyroku otrzymat dnia 3 listopada 2014 r.

Dnia 12 listopada 2014 r. w Biurze Podawczym Sadu Rejonowego w W. A.
K. ztozyt apelacje oraz wniosek o przywrdcenie terminu do jej ztozenia, wskazujgc
we wniosku, iz nie posiadat informacji o tym, ze Sad Rejonowy w W. bedzie w dniu
10 listopada 2014 r. nieczynny. W apelacji powotat sie miedzy innymi na swojg
bardzo trudng sytuacje materialng, jako osoby dtugotrwale bezrobotnej bez prawa
do zasitku.

Obwiniony w apelacji zarzucit obraze przepiséw procesowych polegajacg na
tym, ze w dniu 28 lipca 2014 r. ,Przewodniczgca SSR A. W. naruszyta przepisy
postepowania sgdowego przez niewtozenie tancucha sedziowskiego na rozprawe”.
A. K. wni6st o ,bezwzgledne uchylenie wyroku w cato$ci” (k. 147/2).

Sad Rejonowy w W., postanowieniem z dnia 14 listopada 2014 r., odmowit
przywrdcenia terminu do ztozenia przez obwinionego apelacji oraz jej przyjecia,
chociaz rzeczywiscie dzieh 10 listopada 2014 r. byt w tym Sgdzie dniem wolnym od
pracy. Zdaniem Sgdu obwiniony moégt dokonaé czynnosci ztozenia apelacji w inny
sposob, tj. nadaé¢ pismo na poczcie. Réwnoczesnie w uzasadnieniu orzeczenia
wskazano, ze informacja o tym, iz dzien 10 listopada 2014 r. jest dniem wolnym od
pracy w Sadzie Rejonowym w W., byta znana juz od 20 lutego 2014 r. i wynikata z
zarzgdzenia Prezesa tego Sgdu umieszczonego zaréwno na stronie internetowej
Sadu, jak i na tablicy ogtoszeh oraz na drzwiach wejsciowych Sadu.

Zazalenie na to orzeczenie ztozyt A. K., zarzucajgc, ze nie mdgt dokonac
czynnosci ztozenia apelacji w terminie w inny sposob, tj. przez nadanie pisma na

poczcie, poniewaz w tym czasie miat przy sobie okoto 10 zt, a mineta dopiero



pierwsza dekada miesigca listopada, zas optata za nadanie pisma na poczcie w
trybie ekonomicznym wynosi 4,20 zt.

Sad Okregowy w W., postanowieniem z dnia 29 stycznia 2015 r., utrzymat w
mocy zaskarzone postanowienie, stwierdzajgc, ze: ,W ocenie Sgdu Okregowego,
argumentacja skarzgcego nie moze by¢ skuteczna dla podwazenia zasadnosci
kontrolowanego orzeczenia. Brak byto bowiem przeszkod aby skarzgcy w tym dniu
nadat przesytke na poczcie. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz to na obwinionym
spoczywat obowigzek dochowania starannosci przy realizacji jego uprawnienia do
wniesienia srodka zaskarzenia, a nie zostaty jednoczes$nie ujawnione Zzadne
okolicznosci, ktore mogtyby stanowic realng przeszkode do dokonania tej czynnosci
w innym dniu niz ostatni z siedmiodniowego terminu zawitego do wniesienia
apelacji”.

Od prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 29
stycznia 2015 r., utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 14 listopada 2014 r., kasacje wywiodt Rzecznik Praw Obywatelskich.

Na podstawie art. 110 § 1 k.p.w. zaskarzyt powyzsze orzeczenie w catosci
na korzysc A. K.

Powotujgc sie na art. 111 k.p.w. i art. 106 a k.p.w. w zw. z art. 112 k.p.w.,
zaskarzonemu postanowieniu zarzucit: razgce i majgce istotny wptyw na jego tresc
naruszenie art. 107 § 3 kpw. w zw. z art. 36 § 2 k.p.w., polegajgce na
nienalezytym odniesieniu sie do zawartego w zazaleniu A. K. zarzutu, iz w dniu, w
ktérym uptywat mu termin do wniesienia apelaciji, tj. 10 listopada 2014 r. - uznanym
w Sadzie Rejonowym w W. za dzieh wolny od pracy, na mocy Zarzadzenia Prezesa
tego Sadu, opartego o0 przepisy rangi ustawowej, nadanie tego $rodka
odwotawczego w placéwce podmiotu zajmujgcego sie doreczaniem korespondencji
nie mogto by¢ dokonane, bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania jego
jednoosobowego gospodarstwa domowego.

Autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie, gdyz Sad odwotawczy w
uzasadnieniu postanowienia trafnie ocenit zarzuty i wnioski zazalenia, jako
niezasadne.

Zgodnie z trescig art. 38 § 1 k.p.w. do czynnosci procesowych
prowadzonych w postepowaniu w sprawach o wykroczenie stosuje sie miedzy
innymi odpowiednio art. 126 §1 k.p.k., ktéry stanowi — jezeli niedotrzymanie terminu
zawitego nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych, strona w zawitym terminie 7
dni od daty ustania przeszkody moze zgtosi¢c wniosek o przywrocenie terminu,
dopetniajgc jednoczesnie czynnosci, ktéra miata by¢ w terminie wykonana.

Warunkiem uwzglednienia wniosku jest stwierdzenie, ze uchybienie
nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych. Chodzi o przyczyny, ktérych strona
nie mogta usung¢, aby dokona¢ wymaganej przez prawo czynnosci we wiasciwym
czasie. Oznacza to, ze przywrdcenie terminu nie nastgpi, gdy niezachowanie
terminu byto wynikiem niedbalstwa albo lekkomysInosci strony.

Ukarany A. K. urodzit sie w 1972 r. posiada wyzsze wyksztatcenie
techniczne; jak wynika z tresci jego pism procesowych zna podstawowe przepisy
postepowania karnego. W przedstawionej sytuacji, przy zachowaniu starannosci,
na podstawie stosownych ogtoszeh sgdowych powinien wiedzie¢, ze poniedziatek
10 listopada 2014 r. jest w Sadzie Rejonowym w W. dniem wolnym od pracy. Jak
juz wspomniano, o tym ze w dniu 10 listopada 2014 r. Sgd Rejonowy w W. bedzie
nieczynny informowano w internecie oraz na tablicy ogtoszen i drzwiach Sadu.

A. K. jest osobg dtugotrwale bezrobotng, bez prawa do zasitku dla
bezrobotnych, korzystajgcg z pomocy opieki spotecznej w postaci: zasitkdw
celowych, dodatku mieszkaniowego oraz energetycznego, a takze gorgcych
positkbw w formie obiadu. Ukarany jest wiascicielem mieszkania w W. i
nieruchomosci gruntowej o pow. 0,3948 h potozonej na U.

Zatem wbrew wywodom kasacji, takze sytuacja majgtkowa i osobista A. K.
pozwalata mu na uiszczenie optaty w kwocie 4,20 zt za nadanie apelacji w
placéwce pocztowe;.

Podsumowujac, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje (art. 537 § 1 k.p.k.).

O wydatkach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 638 k.p.k. w

zw. z art. 119 k.p.w
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