Il KK 324/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrzesnia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptdciennik (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie K. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 24 wrzesnia 2025 .,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Hrubieszowie

z dnia 23 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il K 120/24,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia
srodka kompensacyjnego z art. 46 § 1 k.k. zawartego w pkt Il,
2. wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem kasacji obcigza

Skarb Panstwa.

Waldemar Ptéciennik Eugeniusz Wildowicz Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE

K. K. zostat oskarzony o to, ze ,w dniu 13 listopada 2018 r. w nieustalonym
miejscu ze skutkiem w miejscowosci H. pow. [...] dziatajgc w celu osiggniecia korzysci

majgtkowej doprowadzit A. L. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
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515 zt w ten sposob, ze wystawit do sprzedazy na portalu ogtoszeniowym OLX
przedmiot w postaci telefonu komorkowego marki S., a nastepnie wprowadzit
pokrzywdzonego w btad, co do swojej tozsamosci oraz zamiaru i mozliwosci
wywigzania sie z przyjetych na siebie zobowigzan wynikajgcych z faktu zawarcia

umowy kupna sprzedazy, czym dziatat na szkode A.L.”, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il K 120/24, Sgd Rejonowy w
Hrubieszowie uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzuconego mu czynu,
wyczerpujgcego dyspozycije art. 286 § 1 k.k., i za to:

I. na podstawie art. 286 § 1 k.k. orzekt wobec K. K. kare jednego roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

[I. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec niego obowigzek naprawienia szkody
poprzez zaptate na rzecz A. L. 515 ztotych,

[ll. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw
sgdowych.

Zadna ze stron nie zaskarzyta wyroku Sgdu Rejonowego, ktdry uprawomocnit
sie bez postepowania odwotawczego.

Kasacje na korzys¢ skazanego wnidst Prokurator Generalny. Zaskarzajgc
wyrok w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o srodku kompensacyjnym z art. 46 § 1
k.k. (pkt Il wyroku), zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 1 k.k., polegajgce
na orzeczeniu wobec oskarzonego K. K. srodka kompensacyjnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonego A. L.
kwoty 515 zt, podczas gdy w dacie wyrokowania przez Sgd Rejonowy przedmiotowa
szkoda nie istniata z uwagi na jej dobrowolne naprawienie przez oskarzonego w toku
postepowania przygotowawczego”. W konkluzji Prokurator Generalny wnidst o
uchylenie rozstrzygniecia zawartego w pkt Il zaskarzonego wyroku, dotyczgcego
srodka kompensacyjnego z art. 46 § 1 k.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja wniesiona na korzy$¢ skazanego przez Prokuratora Generalnego
okazata sie oczywiscie zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie na posiedzeniu w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.
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Zgodnie z trescig art. 46 § 1 k.k. w razie skazania sad moze orzec, a na
wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej orzeka, stosujgc przepisy
prawa cywilnego, obowigzek naprawienia, w catosci albo w czesci, wyrzgdzone;j
przestepstwem szkody lub zados$éuczynienia za doznang krzywde. Warunkiem
zastosowania tego przepisu wobec sprawcy przestepstwa jest jednak istnienie
szkody w chwili orzekania (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 lipca 2014 r., llI
KK 54/14; z dnia 18 lutego 2015 r., Il KK 27/15 czy z dnia 6 wrzesnia 2022 r., V KK
141/22).

Trafnie zauwaza Prokurator Generalny, odwotujgc sie do wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2021 r., V KK 113/21, ze w sytuacji gdy sprawca
chociazby w czesSci samodzielnie naprawit wyrzgdzong szkode, Srodek
kompensacyjny przewidziany w art. 46 § 1 k.k. w tym zakresie nie moze zostac
orzeczony, albowiem srodek ten zawsze zwigzany jest z wielkoscig istniejgcej, a wiec
nienaprawionej szkody (rowniez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2013 r.,
[l KK 27/13)

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt rozwazanej sprawy podnies¢ nalezy, iz
ze ztozonych przez K. K. w postepowaniu przygotowawczym w dniu 29 lipca 2021 r.
wyjasnien wynikato, ze dokonat on przelewu 515 ziotych na konto A. L. (k - 106-
107/tom 1). Pokrzywdzony A. L. potwierdzit fakt otrzymania tej kwoty, ktéra zostata
mu zwrécona na numer rachunku bankowego, zeznajgc, iz osobg oddajgcg mu
pienigdze byt K. K. (k - 109-110/tom ). W aktach sprawy znajduje sie réwniez
potwierdzenie wykonania w dniu 29 lipca 2021 r. operac;ji przelewu 515 zt, zleconego
przez K. K. na rzecz odbiorcy A. L. (k - 112) i potwierdzenie przelewu Express Elixir
dokonanego przez K. K. na rachunek bankowy A. L. 515 zt (k - 111).

Wynikajgce z akt sprawy okolicznosci wskazujg zatem, ze w dacie orzekania
przez Sad Rejonowy w Hrubieszowie w niniejszej sprawie szkoda wyrzgdzona
przestepstwem, ktorego popetnienie przypisano oskarzonemu K. K. nie istniata, z
uwagi na jej dobrowolne naprawienie przez oskarzonego w toku postepowania
przygotowawczego.

Orzeczenie zatem przez Sad Rejonowy w pkt Il wyroku srodka kompensacyjnego z
art. 46 § 1 k.k. byto niedopuszczalne i stanowito razgce naruszenie tego przepisu

prawa materialnego poprzez jego niezasadne zastosowanie, a jego wptyw na tres¢
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prawomocnego wyroku nalezy ocenic jako istotny - w rozumieniu art. 521 § 1 k.p.k.,
gdyz skazany ponidst wieksze, niz okreslone w przepisach prawa materialnego
konsekwencje prawne, wynikajgce z popetnienia przez niego przypisanego mu
przestepstwa.

Majagc na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje
Prokuratora Generalnego i uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w Hrubieszowie w

zaskarzonej czesci.

[J.J.]
[a.4]

Waldemar Ptéciennik  Eugeniusz Wildowicz ~ Matgorzata Wasek-Wiaderek



