Il KK 317/25

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie K. G.,

skazanego z art. 190a § 1 k.k. wzb.zart. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej, w dniu 6 listopada 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 30 stycznia 2025 r., sygn. akt Xl Ka 1006/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie

z dnia 23 sierpnia 2024 r., sygn. akt IV K 215/24,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

[J.J]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Rejonowego Lublin-Zachdéd w Lublinie z dnia 23 sierpnia
2024 r.,, sygn. akt IV K 215/25, K.G. zostat uznany za winnego popetnienia
przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. wzw. z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za

ktore wymierzono mu kare 200 stawek dziennych grzywny, przy okres$leniu
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wysokos$ci jednej stawki na kwote 30 ziotych. Ponadto orzeczono zakaz
kontaktowania sie oskarzonego z pokrzywdzong A.K. na okres 2 lat oraz zakaz

zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 50 metrow na okres 2 lat.

Od tego wyroku, w zakresie rozstrzygniecia o karze, apelacje na niekorzysc
oskarzonego wniost petnomocnik oskarzycielki positkowej, ktdéry — podnoszagc
zarzuty razgcej niewspotmiernosci kary — wniost o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby.

Z kolei obronca oskarzonego, sformutowat zarzuty obrazy prawa
procesowego, ktora miata istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia (art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k.) oraz podniést zarzuty btedéw w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia. Wnidst o uniewinnienie K.G.
od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 30 stycznia 2025 r., sygn. akt Xl
Ka 1006/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od orzeczenia Sadu Il instancji kasacje wniést obronca skazanego,
podnoszgc zarzut razgcego nharuszenia przepisOw prawa procesowego, majgcego
wptyw na tres¢ zapadtego w sprawie orzeczenia, a mianowicie art. 14 k.p.k.,
statuujgcego obowigzujgcg w postepowaniu karnym zasade skargowos$ci, a to
poprzez wyjscie przez Sad | instancji w tresci kwestionowanego na ten moment
wyroku skazujgcego poza granice aktu oskarzenia, jak rowniez skazanie za czyn
mimo de facto braku wniosku pokrzywdzonej w tym zakresie i tym samym skazanie
K.G., co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w
zw. z art. 17 § 7 pkt 9 k.p.k.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor kasacji wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i umorzenie postepowania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co uprawniato do jej rozpoznania na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
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Na wstepie warto przypomnieé, ze orzecznictwie powszechnie akcentuje sie,
iz ,zgodnie z tg zasadg okreslong w art. 14 § 1 k.p.k., ramy postepowania
jurysdykcyjnego sg okreslone przez zdarzenie historyczne opisane w akcie
oskarzenia, a nie przez poszczegolne elementy tego opisu. W konsekwencji, sad
nie jest zwigzany ani szczegétowym opisem czynu zawartym w zarzucie aktu
oskarzenia, ani kwalifikacjag prawng nadang temu czynowi przez oskarzyciela.
Zasada skargowosci nie ogranicza sgdu w ustaleniach szczegdétowych elementéw
faktycznych zdarzenia opisanego w akcie oskarzenia, ani w prawnej ocenie
zarzucanego czynu” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., Il
KK 26/21, LEX nr 3219756).

Co jednak najistotniejsze w kontekscie argumentacji wskazanej w
uzasadnieniu kasacji, w przypadku rozciggnietych w czasie przestepstw
wieloczynowych cezurg czasowg dla Sgdu orzekajgcego jest data wydania wyroku,
nie zas moment zfozenia wniosku o sciganie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
27 lutego 2002 r., Il KKN 17/00, OSNKW 2002/7-8/55, LEX nr 53737). Bez
znaczenia dla sprawy pozostaje zatem to, ze pokrzywdzona ztozyta zawiadomienie
0 popetnieniu przestepstwa z wnioskiem o Sciganie 26 wrzesnia 2021 r., zas koniec
okresu przypisanego skazanemu przestepstwa okreslono, analogicznie jak w akcie
oskarzenia, na listopad 2022 r. Kwestionowanie zas przez obronce skazanego
samego czasu popetnienia przestepstwa dotyczy ustalen faktycznych i pozostaje
poza zakresem postepowania kasacyjnego, niezaleznie od ograniczonych jego ram
W niniejszej sprawie z uwagi na wymierzenie oskarzonemu kary wolnosciowe;.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego.

[WB]
[rg.]
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