Sygn. akt Il KK 314/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie P.J.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 17 pazdziernika 2019 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci-Prokuratora Generalnego na
korzysc¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.,

z dnia 28 listopada 2018 r., sygn. akt X Ka (...),

zmieniajgcego wyrok tgczny Sadu Rejonowego w P.,

z dnia 5 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
wyrok Sadu | instancji co do rozstrzygnie¢ z punktu 2 i 4 oraz
zmieniajgcej co do rozstrzygniecia z punktu 3 i sprawe w tym
zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w W. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
P.J. byt wielokrotnie karany, w tym miedzy innymi byt skazany

prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w P. z dnia 8 wrzesnia 2011 r., sygn. Il K (...), za czyn z art.
59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
popetniony w okresie od 15 marca 2005 r. do 8 maja 2004 r., na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat
proby oraz kare 150 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda, ktoéra to kara
grzywny zostata wykonana w catosci;

2. Sadu Rejonowego w P. z dnia 30 maja 2012 r., sygn. Il K (...), za czyn z art. 59
ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, popetniony w
potowie czerwca 2005 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci oraz na kare 200
stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda;
wyrokiem tgcznym Sadu Rejonowego w P. z dnia 2 grudnia 2014 r., sygn. Il K
(...), potaczono kary grzywny orzeczone wyrokami o sygn. Il K (...) oraz Il K (...)
i orzeczono kare tgczng grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 10 zt
uznajgc te grzywne za wykonang w zakresie kwoty 1500 zi, tj. w zakresie
wykonanej grzywny orzeczonej w sprawie o sygn. Il K (...);

3. Sadu Rejonowego w P. z dnia 12 stycznia 2016 r. o sygn. Il K (...):

a) zaczyn z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k. popetniony
w okresie od 28 lutego 1998 r. do 26 listopada 1998 r. na kare 2 lat pozbawienia
wolno$ci i na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 20 zi,

b) za czyn z art. 280 § 1 k.k. popetniony w dniu 19 marca 1998 r., na kare 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci,
za ktore to czyny wymierzono skazanemu kare tgczng 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na jej poczet okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od 25 sierpnia 2005 r. do 25 listopada 2005 r.

Sad Rejonowy w P., wyrokiem tgcznym z dnia 5 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il

K(...),

1. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyt postepowanie w odniesieniu do kar

i Srodkéw karnych orzeczonych wobec P.J. w wyrokach, ktére nie sg obecnie

przedmiotem rozpoznania w postepowaniu kasacyjnym, a ktore byly szczegoétowo

opisane w wyroku tgcznym;



2. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyzej opisanymi wyrokami: o sygn. Il K (...), I K (...) 11l K(...) i
wymierzyt skazanemu P.J. kare tgczng 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt 2 kary pozbawienia
wolnosci zaliczyt okresy pozbawienia wolnosci od 25 sierpnia 2005 r. do 25
listopada 2005 r. oraz od 11 czerwca 2017 r. do 5 kwietnia 2018 r.;
4. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 2 kk., art. 569 § 1 k.p.k. potgczyt kary
grzywny orzeczone wyrokami o sygn. Il K (...), Il K (...) oraz Il K (...) i wymierzyt
skazanemu P.J. kare fgczng grzywny w wymiarze 500 stawek dziennych po 10 z,
uznajac te grzywne za wykonang w zakresie do kwoty 3000 zt.
Apelacje od tego wyroku tgcznego wnidst obronca skazanego, ktory
zaskarzyt go w catosci podnoszgc zarzuty obrazy art. 85 kk. i art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k., co do rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1. wyroku o umorzeniu
postepowania, a co do rozstrzygnie¢ zawartych w punktach 2 i 3 wyroku, zarzut
naruszenia art. 63 § 1 k.k. oraz razgco niewspoétmiernie surowiej kary tgcznej
pozbawienia wolnosci.
Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 28 listopada 2018 r., sygn. X Ka (...), :
|. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie 3 wyroku zaliczyt
na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci nadto okresy: od 11
lipca 2005 r. do 11 lipca 2005 r oraz od 19 kwietnia 2013 r. do 18 kwietnia
2015r.;

Il. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

Ill.kosztami postepowania odwotawczego obcigzyt Skarb Panstwa.

Pisemne uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego nie zostato sporzgdzone.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniost Minister Sprawiedliwosci -
Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt go w zakresie orzekajgcym o utrzymaniu
w mocy wyroku Sgdu | instancji w czesci rozstrzygnie¢ przyjetych w punktach 2 i 4,
na korzys¢ skazanego P.J.. Skarzacy zarzucajgc
.,fazace i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisdw prawa
procesowego - art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce
na przeprowadzeniu nienalezytej kontroli odwotawczej i utrzymaniu w mocy wyroku

Sadu | instancji czesciowo razgco niesprawiedliwego, bowiem wydanego z razgcym



naruszeniem prawa materialnego - art. 85 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
1 lipca 2015 r., polegajgcym na objeciu wyrokiem tgcznym kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec skazanego P.J. wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z
dnia 8 wrzesnia 2011 r., sygn. Il K (...), mimo braku przestanek okreslonych we
wskazanym przepisie z uwagi na uprzednie zatarcie wymienionego skazania”.
wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja okazata sie zasadna w stopniu oczywistym, co umozliwito jej
rozpoznanie na posiedzeniu bez udziatu stron zgodnie z art. 535 § 5 k.p.k.

Stusznie wskazuje skarzacy, ze Sgd Okregowy w W. ograniczajgc kontrole
odwotawczg do granic podniesionych przez obronce zarzutow, razgco naruszyt nie
tylko art. 433 § 1 k.p.k., ale réwniez art. 440 k.p.k. gdyz nie dostrzegt, ze
zaskarzony wyrok fgczny Sadu Rejonowego w P., w zakresie rozstrzygniec
zawartych w punktach 2 i 4 zapadt z razgcg obrazg art. 85 k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. Zgodnie z 6wczesnie obowigzujgcym
brzmieniem tego przepisu podstawg orzeczenia kary tgcznej mogty by¢ kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajgce tgczeniu, wymierzone za dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapadt pierwszy chociazby nieprawomocny wyrok, co do
ktéregokolwiek z tych przestepstw. Sad | instancji nie dostrzegt natomiast, ze
skazanie P.J. wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 8 wrzesnia 2011 r., sygn. |l
K (...), ktéry uprawomocnit sie 16 wrzesnia 2011 r., ulegto zatarciu z mocy prawa w
dniu 17 marca 2017 r. Wydajgc wyrok fgczny w dniu 5 kwietnia 2018 r. Sad
Rejonowy w P. nie mégt wiec nim objgc tego skazania.

W zwigzku z tym, Sgd Najwyzszy uwzgledniajgc kasacje, uchylit zaskarzony
wyrok Sgdu odwotawczego w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok tgczny Sadu
| instancji co do rozstrzygnie¢ z punktu 2 i 4 (wymierzone kary fgczne pozbawienia
wolnosci i grzywny) oraz zmieniajgcej co do rozstrzygniecia z punktu 3 (wydane
namocy art. 63 § 1 k.k.) i sprawe w tym zakresie przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w W.. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd
ten weZzmie powyzsze pod uwage.

Z przestawionych wyzej wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.

as






