Sygn. akt Il KK 3/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

w sprawie M. K.

skazanego z art. 209 § 1a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 9 lutego 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 29 czerwca 2020 r., sygn. akt 11 K (...),

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w T., wyrokiem z 18 czerwca 2020 r. (uprawomocnit sie 8 lipca
2020 r.), skazat M. K. na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci za czyn z art. 209 §
1 k.k. polegajacy na uchylaniu sie od 2 marca do 23 pazdziernika 2019 r. od
wykonania obowigzku alimentacyjnego na rzecz swoich dzieci S. K. i N. K.. Ten

sam Sad, wyrokiem nakazowym z 29 czerwca 2020 r. (uprawomocnit sie 6 sierpnia



2020 r.), przypisat M. K. przestepstwo kwalifikowanej niealimentacji z art. 209 § 1a
k.k. dokonane na szkode swoich dzieci S. K. i N. K. w okresie od 11 stycznia 2018 r.
do 23 pazdziernika 2019 r. i wymierzyt mu za to kare 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci.

Wyrok nakazowy zaskarzyt w catosci na korzy$¢ oskarzonego kasacjg
Prokurator Generalny. Zarzucajgc razgce i majgce istotny wplyw na tresc
orzeczenia naruszenie art. 500 § 1 i 3 k.p.k. polegajgce na rozpoznaniu sprawy w
trybie nakazowym, mimo ze wina i okolicznosci czynu budzity watpliwosci co do
czasu jego popetnienia, wniost o wydanie rozstrzygniecia kasatoryjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja z racji oczywistej zasadnosci zastugiwata na uwzglednienie w
catosci na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.).

Zestawienie tresci czesci dyspozytywnych obu wyrokéw (z 18 czerwca i z 29
czerwca 2020 r.) wykluczato mozliwos¢ pociggniecia oskarzonego do
odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo niealimentacji na szkode dwdjki dzieci
zaistniate w okresie od 2 marca 2019 r. do 23 pazdziernika 2019 r. Chodzito o to,
ze za wskazany fragment popetnionego czynu zabronionego, trwajgcy od 11
stycznia 2018 r., oskarzony zostat juz wczesniej prawomocnie skazany. Tozsamosc¢
tych zachowan byta niewatpliwa, mimo ze ich ocena prawnokarna nieco sie roznita.
Taki stan rzeczy — wprawdzie nierébwnoznaczny z negatywng przestankg
procesowg w postaci powagi rzeczy osgdzonej (zob. wyr. SN z: 25 pazdziernika
2016 r., IV KK 338/16, i 9 sierpnia 2017 r., Il KK 222/17) — dobitnie swiadczyt o
dopuszczeniu sie przez (...) Sad razgcego i majgcego istotny wptyw na tresé
wyroku nakazowego naruszenia prawa wskazanego w kasaciji (art. 523 § 1 k.p.k.).

Dlatego Sad Najwyzszy wydat zaproponowane przez skarzgcego orzeczenie
o charakterze kasatoryjnym (art. 537 § 2 k.p.k.).

Procedujgc ponownie na zasadach ogoélnych, Sgd meriti zobligowany bedzie
do uwzglednienia w swoich ustaleniach tresci wyroku z 18 czerwca 2020 r. (Il K

(..).






