Sygn. akt Il KK 290/21

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 lipca 2021 r.
sprawy S. J.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k. i in.,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 8 wrzesnia 2020 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 30 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

S. J. zostat uznany wyrokiem Sadu Rejonowego w R. z dnia 30 grudnia

2019r., sygn. akt Il K (...), za winnego tego, ze:

1. w dniu 14 wrzesnia 2018 roku ok. godz. 00:15 w miejscowosci G. na
drodze publicznej umysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w
ten sposéb, ze znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci w stezeniu nie mniejszym niz
1,2 promile alkoholu we krwi i nie posiadajgc uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi oraz przekraczajgc dopuszczalng predkos¢ o okoto 40 km/h
kierowat samochodem osobowym marki O. [...] nr rej. (...) tak, ze zjechat na prawe



pobocze, doprowadzajgc do wywrdcenia sie pojazdu na dach, w wyniku czego
pasazer pojazdu A. P. doznat obrazen ciata, ktére spowodowaty u niego chorobe
realnie zagrazajgcg zyciu, zas pasazer pojazdu M. M. wypadt z niego, zostat przez
pojazd przygnieciony i doznat obrazen ciata na skutek ktorych ponidst Smier¢ na
miejscu zdarzenia, tj. przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. i za
to wymierzono mu kare 4 lat pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 14 wrzes$nia 2018 roku okoto godziny 00:15 w miejscowosci G. na drodze
publicznej znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci w stezeniu nie mniejszym niz 1,2
promile alkoholu we krwi, prowadzit w ruchu lgdowym samochod osobowy marki O.
[...]nrrej. (...), tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za to wymierzono mu kare roku
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W miejsce kar pozbawienia wolnosci wymierzonych za czyny z punktow 1 2
Sad wymierzyt skazanemu kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zaliczajgc na jej poczet okres tymczasowego aresztowania od dnia 2 grudnia 2019
r. godz. 13:30 do dnia 17 grudnia 2019 r. godz. 16:30.

Ponadto Sad orzekt wobec oskarzonego $rodki karne w postaci:
dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz
Swiadczenia pienieznego w kwocie 6.000 ztotych na rzecz Funduszu P. oraz orzekt
od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego A. P. nawigzke w kwocie 15.000 ztotych.

Na podstawie art. 43b k.k. wyrok podano do publicznej wiadomosci przez
umieszczenie jego tresci na stronie internetowej Sgdu Rejonowego w R. na okres
30 dni.

Od orzeczenia Sadu | instancji apelacje wniést obronca oskarzonego,
zaskarzajgc je w catosci i zarzucajac:

I. co do czynu z pkt | obraze przepiséw postepowania, ktéra mogta mieé
wptyw na wynik sprawy, a konkretnie:

a. art. 7 i art. 410 k.p.k. przez dowolng, a nie swobodng ocene dowoddw,
polegajgca zwtaszcza na nietrafnym uznaniu, ze oskarzony prowadzit pojazd w
chwili wypadku, wobec faktu, iz zeznania A. P. i D. M., ktérzy wskazali, iz to
oskarzony pojazd prowadzit, zmienialy sie wielokrotnie i Swiadkowie nie mieli

pewnosci, kto zajmowat konkretne miejsca w pojezdzie;



b. art. 7 i art. 410 k.p.k. poprzez zasgdzenie na rzecz A. P. 15.000 zt tytutem
nawigzki, podczas gdy Sad nie dokonat Zadnych ustalen dotyczgcych
ewentualnego wyptacenia nawigzki przez UFG i zaspokojenia czesci roszczen,;

c. art. 7, art. 410, art. 175 § 1 i art. 6 k.p.k. poprzez bezzasadne przyjecie, iz
odmowa wyjasnien przez oskarzonego moze by¢ traktowana jako okolicznos¢ dla
niego obcigzajgca, a takze, iz okolicznoscig obcigzajgcg jest brak skruchy
oskarzonego, podczas gdy ten konsekwentnie wyjasniat, iz nie prowadzit pojazdu w
chwili wypadku;

d. art. 170 § 1 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowego o
przestuchanie w charakterze swiadkéw dorostych domownikéw D. M., a tym samym
zaniechanie ustalenia aktualnego miejsca pobytu tego swiadka;

e. art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego psychologa, podczas gdy
dowod ten miat istotne znaczenie w niniejszej sprawie dla ustalenia zdolnosci
spostrzegania i komunikowania przez swiadkow wypadku;

f. art. 392 § 1 k.p.k. poprzez odczytanie zeznan D. M., podczas gdy
sprzeciwiat sie temu oskarzony, a przestuchanie swiadka przed Sgdem byto
niezbedne, gdyz Swiadek brat udziat w wypadku, w postepowaniu
przygotowawczym zmieniat sktadne zeznania, w szczegdlnosci w zakresie
dotyczgcym tego, kto kierowat pojazdem w chwili wypadku, a w sprawie istniaty
powazne watpliwosci w zakresie sprawstwa oskarzonego;

g. art. 193 § 1 k.p.k. poprzez dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z
zakresu chirurgii, podczas gdy biegty ten nie posiadat specjalnosci dotyczgcej
zakresu opiniowania, tj. toksykologii, a zatem zasiegniecie opinii u osoby
nieposiadajgcej wiadomosci specjalnych;

II. co do czynu z pkt Il - obraze prawa materialnego, art. 178a § 1 k.k.,
poprzez btedne przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie dwoch czyndw, tj. przestepstwa
zart. 177 § 2 k.k. i 178 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a takze przestepstwa z art. 178a
§ 1 k.k.,, podczas gdy czyn stypizowany w art. 178a § 1 k.k. stanowi czyn
wspoétukarany uprzedni wzgledem przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. i 178 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

[ll. razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej oskarzonemu kary.



Podnoszgc powyzsze, obrohca wnidst o:

- uchylenie rozstrzygniecia o karze tgcznej, dopuszczenie dowodu z zeznan
Swiadkow - dorostych domownikéw dotychczasowego miejsca zamieszkania D. M.
- na okolicznos¢ miejsca pobytu tego swiadka oraz opinii biegtego psychologa, na
okolicznos¢, jak znajdowanie sie pod wptywem alkoholu i szok powypadkowy mogty
wptyng¢ na pamiec oskarzonych i interpretacje przez nich wspomnien z przebiegu
zdarzenia.

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od czynu z pkt |,
a w zakresie czynu z pkt Il o wymierzenie oskarzonemu kary oraz srodkow karnych
w dolnej granicy ustawowego zagrozenia;

- ewentualnie, o uniewinnienie oskarzonego od czynu z pkt Il i zmiane opisu
czynu z pkt | poprzez przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. art.
177 § 2 kk.i 178 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., uprzednio prowadzgc tenze pojazd w
stanie nietrzezwosci i wymierzenie kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.

Sad Okregowy w P., wyrokiem z dnia 8 wrzesnia 2020 r., sygn. akt IV Ka
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1.a) przyjat, iz stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego w
wydychanym powietrzu wynosito w dniu 14 wrzesnia 2018 r. o godz. 1:09 0,61 mg/I,

b) obnizyt orzeczong w punkcie 5 kare tgczng pozbawienia wolnosci do 4 lat;

c) uchylit rozstrzygniecie o nawigzce oraz o optacie sgdowej;

2. w pozostatej czesci utrzymat zaskarzony wyrok w mocy,

3. orzekt o kosztach i optatach za obie instancje.

Kasacje od tego wyroku wnidst obrohca skazanego. Zaskarzyt go w czesci
dotyczgcej rozstrzygnieé z punktow 1a i b oraz 2 i 3. Zarzucit:

1. razgcg obraze przepisdw prawa procesowego, ktéra miata istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, to jest:

a. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 kp.k. wzw. z art. 392 § 1 k.p.k. i art. 391 § 1
k.p.k., polegajagcg na zaniechaniu prawidtowej i wszechstronnej kontroli
odwotawczej, poprzez niezasadne uznanie, ze Sgd Rejonowy w oparciu o art. 391
§ 1 k.p.k. postgpit stusznie i legalnie odczytujgc na rozprawie zeznania swiadka D.
M., uprzednio zlozone w postepowaniu przygotowawczym, w zwigzku z tym, ze

Swiadek przebywa za granicg i nie mozna byto z nim nawigzac¢ kontaktu, ani tez



ustali¢ jego miejsca pobytu, podczas gdy zarzut ten nie zostat wszechstronnie
rozwazony przez Sad Okregowy, poniewaz na etapie podejmowania w tym
zakresie decyzji przez Sad Rejonowy nie zachodzity przestanki z art. 391 § 1 k.p.k.,
gdyz - co Scisle wigze sie z oddalonym przez Sad Okregowy zarzutem apelacji z
punktu 3.3. - Sad Rejonowy nie podjat wszystkich niezbednych staran zwigzanych z
ustaleniem i wezwaniem swiadka D. M. na rozprawe, opierajgc sie jedynie na
wiasnej, bezskutecznej czynnosci kontaktu telefonicznego ze $wiadkiem oraz
pisemnej informacji z Komisariatu Policji w P., przy jednoczesnym oddaleniu
wniosku dowodowego obroncy o bezposrednie przestuchanie na rozprawie w
charakterze swiadkow rodziny, dorostych domownikow D. M. na okoliczno$c¢
doktadnego miejsca pobytu swiadka za granicg, jego adresu, numeru telefonu, z
kim kontaktuje sie w kraju oraz kiedy ewentualnie przyjedzie do kraju, w tym na
Swieta Bozego Narodzenia i Nowy Rok, co miato istotne znaczenie dla sprawy, w
tym dla dokonania wiasciwych ustalen faktycznych w zakresie ostatecznie
przypisanych skazanemu czynéw;,

b. art. 433 § 2 k.p.k.iart. 457 § 3 kip.k. wzw. z art. 170 § 1 kp.k. i art. 7 k.p.k.,
polegajgca na zaniechaniu prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej,
poprzez uznanie jako niezasadnego zarzutu oddalenia przez Sad a quo wniosku
obroncy o przestuchanie w charakterze swiadkow rodziny, dorostych domownikow
D. M., poniewaz informacja z Komisariatu Policji w P. byfa informacjg niepeing,
gdyz zawierafa jedynie informacje, ze swiadek przebywa na state w Holandii i nie
utrzymuje z rodzing kontaktow, zas nie zawierata innych kluczowych informaciji, a
mianowicie dokladnego miejsca pobytu swiadka za granica, jego adresu, numeru
telefonu, z kim kontaktuje sie w kraju oraz kiedy ewentualnie przyjedzie do kraju, w
tym na Swieta Bozego Narodzenia i Nowy Rok, co z kolei mogto mie¢ znaczenie
przy podejmowaniu przez Sad Rejonowy decyzji o odczytaniu zeznan swiadka, a w
konsekwencji przy dokonaniu wiasciwych ustalen faktycznych w sprawie;

c. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k,,
polegajgcg na zaniechaniu prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej,
poprzez niezasadne oddalenie zarzutu apelacji obrohcy dotyczgcego oceny przez
Sad a quo zeznanh swiadkow A. P. i D. M., czyli swiadkéw o kluczowym znaczeniu

dla odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, ktérzy nie byli w stanie jednoznacznie



wskazac, kto kierowat pojazdem w trakcie zdarzenia, co miato istotne znaczenie dla
ustalenia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego,
d.art. 433§ 2 k.p.k.iart. 457 § 3k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 k.p.k. wzw. z art. 193 §
1 k.p.k. i art. 7 k.p.k., polegajgca na zaniechaniu prawidiowej i wszechstronne;j
kontroli odwotawczej, poprzez niezasadne uznanie, ze $wiadkowie o kluczowym
znaczeniu dla odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, przy zmiennosci swoich
zeznan oraz bedgc pod wptywem alkoholu w trakcie zdarzenia nie powinni byc¢
przestuchiwani w obecnosci biegtego psychologa, co z kolei mogto mie¢ znaczenie
przy dokonaniu wiasciwych ustalenh faktycznych w sprawie,
e. art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k,,
polegajgca na zaniechaniu prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej,
poprzez jedynie czesciowe uznanie zarzutu apelacji obroncy dotyczacego
dopuszczenia przez Sad a quo dowodu z opinii biegtego z zakresu chirurgii,
podczas gdy biegty ten nie posiadat wiadomosci specjalnych z zakresu toksykologii,
co spowodowato, ze opinia biegtego nie moze stanowi¢ rzetelnego materiatu
dowodowego, na podstawie ktérego mozna dokonywaé ustaleh faktycznych w
zakresie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego,
2. razgcg obraze przepisdbw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawne;j
czynu, to jest art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k.
polegajgcg na zaniechaniu prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej,
poprzez niezasadne oddalenie zarzutu apelacji obroncy obrazy przepisow prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu z punktu 2. przypisanego
oskarzonemu i w konsekwencji utrzymanie wyroku w zakresie skazania
oskarzonego z art. 178a 1 k.k., podczas gdy oskarzony nie powinien odpowiadac
za czyn z art. 178a § 1 k.k.,, gdyz stanowi on czyn wspoétukarany uprzedni
wzgledem przestepstwa z art. 177 § 2 k.kk. i art. 178 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.,
co doprowadzito do niezasadnego uznania odpowiedzialnosci karnej oskarzonego.

W oparciu o powyzsze wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej w czesci |
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P.

W pisemnej odpowiedzi na wniesiong kasacje Prokurator Rejonowy w R.

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktory strona moze
wnies¢ od wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie jedynie z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie przez obronce skazanego
powyzszych wymogow nie spetnia.

W pierwszym rzedzie trzeba zauwazycC, ze podniesione w kasacji zarzuty
powielajg zarzuty apelacji. Skarzacy postepujgc w ten sposob, w istocie podijat
prébe sktonienia Sgdu Najwyzszego do kolejnej rewizji wyroku Sadu | instanciji,
mimo iz w polskiej procedurze karnej obowigzuje model postepowania
dwuinstancyjnego. Nalezy podkresli¢, ze ,postepowanie kasacyjne ani nie stanowi
trzeciej instancji, ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczone;j juz
przeciez prawomocnym wyrokiem” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28
marca 2019 r., V KK 96/19). Specyfika i wyjgtkowos¢ postepowania kasacyjnego
nie pozwalajg na prowadzenie ,trzecioinstancyjnej" kontroli orzeczenia sadu
pierwszej instancji, chronionego przymiotem prawomocnosci (por. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18).
Nieusatysfakcjonowanie strony wyrokiem sgdu odwotawczego nie uzasadnia takich
dazen, pozbawionych podstawy prawnej.

Zarzuty podniesione obecnie w kasacji byly juz — jako zarzuty apelacyjne —
przedmiotem wszechstronnej i wnikliwej analizy i oceny w postepowaniu przed
Sadem Okregowym, o czym swiadczy tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Kwestig mozliwosci przestuchania swiadka D. M. zajmowaty sie Sady obu
instancji. | tak, Sad Rejonowy doszedt do stusznego wniosku, Zze skoro rodzina
Swiadka nie zna aktualnego miejsca jego pobytu (poza tym, Zze przebywa w
Holandii) i nie pozostaje z nim w kontakcie, to tym bardziej nie ma wiedzy na temat
jego aktualnego adresu i ewentualnego przyjazdu do Polski z okazji swigt. W tej
sytuacji wzywanie na przestuchanie domownikow D. M. na wnioskowane przez
obrone okolicznoéci mijatoby sie z celem. Tym samym zaistniaty okreslone w art.
391 § 1 k.p.k. podstawy do odczytania na rozprawie zeznan swiadka D. M.,

ztozonych przez niego w toku postepowania przygotowawczego. Zeznania tego



Swiadka — podobnie jak swiadka A. P. — Sady obu instancji ocenity w sposéb
prawidtowy, zachowujgc wymogi okreslone w art. 7 k.p.k. Obydwaj swiadkowie
podrozowali tym samym autem, co skazany. Rdéznice dostrzegalne w sktadanych
przez nich kolejnych depozycjach zostaty w sposob przekonujgcy i wiarygodny w
opinii Sgdéw obu instancji wyjasnione, tak, ze na tej podstawie udato sie ustali¢, iz
pojazdem w chwili zdarzenia kierowat S. J.. Jest to zresztg konkluzja zgodna z
pozostatym materiatem dowodowym. Nie byto koniecznosci przestuchania wyzej
wymienionych swiadkéw w obecnosci biegtego psychologa ani przeprowadzania
dowodu z opinii tego biegtego na okoliczno$¢ ich zdolnosci spostrzegania i
komunikowania w zwigzku z wypadkiem. Stosunkowo mtody wiek swiadkow oraz
fakt, ze w chwili zdarzenia znajdowali sie pod wptywem alkoholu nie swiadczg o
zaistnieniu watpliwosci, co do stanu psychicznego swiadkow, wptywajgcego na
zdolnos¢ postrzegania lub odtwarzania przez nich postrzezen, co dopiero
uzasadniatoby przestuchanie ich w obecnosci biegtego psychologa. Innych niz
wyzej przytoczone okolicznosci, przemawiajgcych za uwzglednieniem tego wniosku
obronca nie wskazat. Wobec tego nie byto podstaw do uznania, ze spozycie
alkoholu (w postaci prostego upojenia alkoholowego) mogto uposledzi¢ ich
percepcje w takim stopniu, by nie pamietali przebiegu wypadku.

Wyzej omoéwione zarzuty - zawarte w podpunktach a — d kasacji zdajg sie
zresztg jedynie pozornie wskazywaC na naruszenia prawa procesowego, a
faktycznie kwestionujg ustalenia faktyczne przyjete przez Sad Rejonowy w R. za
podstawe skazania, zaaprobowane nastepnie przez Sad Il instancji. Ustalenia te
chronione sg domniemaniem prawidtowosci i tylko razgce naruszenie wskazanych
w art. 523 § 1 k.p.k. przepisébw moze to domniemanie na etapie postepowania
kasacyjnego obali¢. Temu zadaniu skarzgcy nie sprostat.

Zarzut obrazy przepiséw prawa materialnego, skutkujgcy uznaniem, Zze
skazany dopuscit sie popetnienia dwoch czynéw a nie jednego, rowniez zostat juz
rozpoznany przez Sad Okregowy. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje
sie, ze kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwosci i spowodowanie wypadku
komunikacyjnego to dwa odrebne czyny, pozostajgce w zbiegu realnym. Moze sie
wprawdzie zdarzy¢ taka sytuacja, iz kierowanie pojazdem w stanie nietrzezwosci

bedzie stanowito tylko element czynu polegajacego na spowodowaniu wypadku, ale



nie w okolicznosciach niniejszej sprawy, gdy z zeznan Swiadkéw wynika, ze
skazany przed zdarzeniem pokonywat autem znaczne odlegtosci, stwarzajgc tym
samym zagrozenie w ruchu drogowym — co jest odrebnym przestepstwem w
stosunku od spowodowania wypadku.

Nie jest rowniez zasadny zarzut zaledwie czesciowego uwzglednienia
zarzutu apelacji odnoszgcego sie do opinii biegtego z zakresu chirurgii. Do
ustalenia, czy prowadzacy pojazd znajdowat sie w stanie nietrzezwosci w niniejszej
sprawie nie byta niezbedna opinia biegtego z zakresu toksykologii. Oskarzony w
swoich wyjasnieniach nie przeczyt spozywaniu alkoholu przed wypadkiem, podajac,
ze najpierw pit bimber, a nastepnie okoto pét litra wodki. Brak dowoddéw na to, ze
skazany spozywat alkohol juz po zdarzeniu, na miejscu ktérego w krétkim czasie
pojawity sie stuzby ratownicze, zas z badania przeprowadzonego w niecatg godzine
po zdarzeniu wynikato, ze stezenie alkoholu w organizmie S. J. zdecydowanie
przekraczato 0,5 promila alkoholu. W tej sytuacji nie byto koniecznosci zasiegania
opinii biegtego w celu ustalenia stanu trzezwosci skazanego w chwili
inkryminowanego zdarzenia.

W Swietle przeprowadzonych rozwazan, wszystkie podniesione w kasacji
zarzuty okazaty sie bezzasadne w stopniu oczywistym. Wskazujg one bowiem nie
tyle na wady postepowania apelacyjnego, co przede wszystkim stanowig polemike
z dokonanymi przez Sad meriti, a zaakceptowanymi w instancji odwotawczej,
ustaleniami faktycznymi oraz prébe ich podwazenia w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 636 § 1
k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



