Sygn. akt Il KK 289/19

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2020 r.

sprawy K. J. J. skazanego z art. 18 § 21 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 grudnia 2018 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 14 lutego 2017 r.,
sygn. akt XVIII K (...),

postanowit

I. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

II. obcigzyé skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego;

lll. zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat J. O. K.,
Kancelaria Adwokacka w L., kwote 738 zt (siedemset trzydziesci
osiem ztotych), w tym 23% podatku VAT, za sporzadzenie i

wniesienie kasacji na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE

K. J. J. zostat oskarzony o popetnienie 13 r6znego rodzaju przestepstw, w
tym przeciwko mieniu oraz okreslonych w ustawie o przeciwdziataniu narkomanii.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w t. z dnia 14 lutego 2017 r., w sprawie XVIII K (...),



oskarzony zostat skazany na tgczng kare 11 lat pozbawienia wolnosci oraz tgczng
kare grzywny w rozmiarze 500 stawek dziennych przy ustaleniu, ze wysokosc
jednej stawki wynosi kwote 50 zt [ust. 27a wyroku], za popetnienie nastepujgcych
przestepstw: dwoch z art. 279 § 1 k.k. oraz po jednym; z art. 280 § 1 k.k.; zart. 18 §
2i3kk wzw.zart. 280§ 1k.k,;zart. 18§ 2kk. wzw. zart. 279 § 1 kk.; zart. 18
§2i13kk wzw. zart. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.;
przestepstwa ciggtego ztozonego z trzech czynéw jednostkowych [czyny zarzucane
w pkt VII, VIl i IX aktu oskarzenia] z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i art.
279 § 1 kk.wzw. zart. 12 k.k.; z art. 263 § 2 k.k.; z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w brzmieniu sprzed nowelizacji,
ktéra weszta w zycie w dniu 9 grudnia 2011 r.,, w zw. z art. 4 § 1 k.k. oraz z art. 62
ust. 1i 2 w/w ustawy [w brzmieniu powyzszym]w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4
§1kk.

Oskarzony K. J. zostat uniewinniony od zarzutu popetnienia przestepstwa z
art. 280 § 2 k.k. okreslonego w pkt IV aktu oskarzenia [ust. 5 wyrokul].

W ustepie 11 wyroku, na podstawie art. 45 § 1 k.k. Sgd orzekt wobec
oskarzonego przepadek rownowartosci korzySci majgtkowej osiggnietej z
popetnienia przestepstwa przypisanego mu w ust. 10 wyroku [z art. 56 ust. 1 i 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii], a na podstawie art.
46 § 1 k.k. orzekt od niego na rzecz pokrzywdzonych tytulem obowigzku
naprawienia szkody stosowne kwoty pieniezne [ustepy 3 i 7 wyroku, za czyny
przypisane w ust. 2 i 6, kwalifikowane kolejno z art. 280 § 1 k.k. oraz z art. 18 § 2
k.k.wzw. z art. 279 § 1 k.k.].

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory na podstawie
art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit obraze przepisdbw postepowania moggcg miec
wptyw na tres¢ wyroku, a to art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy na niego
wplyw.

W  konkluzji obronca wniost w pierwszej Kkolejnosci o uniewinnienie
oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu przestepstw, natomiast alternatywnie
wniost - w zakresie czynu z pkt 10 wyroku o jego zmiange poprzez uznanie, iz K. J.

swoim zachowaniem wypetnit dyspozycje czynu opisanego w art. 62 ust 1 w/w



ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., uchylenie wyroku w tej czesci i umorzenie
postepowania; w zakresie czynu z pkt 12 wyroku o jego zmiane poprzez przyjecie,
iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat dyspozycje art. 58 ust. 1 w/w ustawy,
uchylenie w tej czesci zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania, natomiast
konsekwentnie — uniewinnienie od pozostatych przestepstw.

Na wypadek nieuwzglednienia powyzszych wnioskow obrohca dodatkowo
whniost o uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w L.
do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 6
grudnia 2018 r., w sprawie Il AKa (...), zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obrohca skazanego, ktory na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit:

I. Razgce naruszenie przepisow postepowania, a mianowicie art. 14 § 1
k.p.k., stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. oraz razgce naruszenie przepiséw
postepowania, majgce istotny wptyw na tresc rozstrzygniecia, a mianowicie art. 433
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - polegajgce na utrzymaniu wyroku Sadu
Okregowego w mocy pomimo, iz Sad ten w ramach czynu zarzucanego K. J. (w pkt.
I, V i VI aktu oskarzenia) przypisat sprawstwo i wine (w pkt. 4, 6 oraz 8)
zachowania polegajgcego na tym, iz chcac, aby okreslone (-a) osoby (-a) dopuscity
sie okreslonego czynu zabronionego, naktaniat ich do jego dokonania, a nadto - w
zakresie czynéw przypisanych w pkt. 4 i 8 - udzielit pomocy do dokonania tego
czynu poprzez okreslone w opisie czynu zachowania - pomimo, iz aktem
oskarzenia (skargg publiczng) przeciwko w/w oskarzonemu objete zostaty czyny
polegajgce na kierowaniu dokonaniem przez okreslone osoby wskazanym czynem
zabronionym poprzez wydawanie polecen oraz przekazywanie wskazanych w tresci
zarzutéw informacji, a zatem poza zakresem wyznaczonym granicami skargi
wniesionej przez oskarzyciela publicznego, co w konsekwencji doprowadzito
réwniez do zmiany opisu czynu w zakresie:

- kregu 0séb biorgcych udziat w zdarzeniu;

- strony przedmiotowej zachowania oskarzonego;

- kwalifikacji prawnej -



- a w konsekwencji wydania orzeczenia w odniesieniu do innego zdarzenia
faktycznego (historycznego), niz to, ktére byto objete i zakreslone granicami skargi
oskarzyciela publicznego;

Il. Razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore miato istotny wptyw na
tresC rozstrzygniecia, a mianowicie, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. z art. 7 kp.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez
powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg podniesionego w apelacji zarzutu
dotyczgcego dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego w
zakresie czyndw przypisanych oskarzonemu (skazanemu) K. J., w szczego6lnosci w
postaci wyjasnien, a nastepnie zeznan Swiadka K. K. bedacych, co nalezy
podkresli¢, dowodem z tzw. poméwienia, ktoéry winien by¢ przez Sad oceniony
niezwykle rozwaznie i wnikliwie, a ktérym to wymogom Sad a quo wydajgc
rozstrzygniecie nie sprostat, dokonujgc li tylko zbiorczej oceny tych dowodéw,
jednoczesnie pozostawiajgc poza swoimi rozwazaniami istotne okolicznosci, ktére
wptywaty w sposob bezposredni na ocene wartosci dowodowej przekazywanych
przez nich relacji, mimo ujawnienia w toku postepowania (w tym postepowania
odwotawczego) istotnych okolicznosci podwazajgcych ich wiarygodnos¢, w tym w
szczegolnosci w sposob negatywny weryfikujgcych zasadniczy z tych dowodow tj.
wyjasnienia, a nastepnie zeznania $wiadka K. K., a ktore to sprzecznosci zostaty
przez Sgd w sposdb nieuprawniony zmarginalizowane i bezzasadne poprzestanie
w tym zakresie przez Sad Apelacyjny na odwotaniu sie w sposoéb ogolnikowy do
trafnosci ustalen, ocen i poglgdéw wyrazonych w uzasadnieniu wyroku Sadu |
instancji, a nadto nieuzasadnione stwierdzenie - w zakresie oceny zarzutu obroicy
w stosunku do w/w zrédta dowodowego, iz ,to Sad pierwszej instancji jest organem
wiasciwym do rozstrzygania sprawy i do oceny dowodow (...)".

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu | instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w t..

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w W. wniost o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k., a zatem nalezato jg oddali¢ w tym trybie.

Ad |/ Zarzut z pkt | kasacji nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadny,
bowiem w niniejszej sprawie nie wystgpita bezwzgledna podstawa odwotawcza
okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Zarzut ten
dotyczy rzekomego orzekania przez Sad | instancji poza granicami oskarzenia, a
zatem w sytuacji braku skargi uprawnionego oskarzyciela — w zakresie czyndéw
zarzucanych w punktach lll, V oraz VI aktu oskarzenia.

Nalezy zatem przypomniec, iz K. J. J. oskarzono:

a/ w pkt 1l aktu oskarzenia o przestepstwo okreslone w art. 18 § 1i 3 k.k. w
zw. z art. 280 § 2 k.k. polegajgce na tym, ze w okresie od dnia 7/8 sierpnia 2006 r.
do dnia 10 sierpnia 2006 r. w M., w miejscowosci B., woj. (...) oraz w innych
miejscowosciach na terenie kraju, kierowat dokonaniem przez H. S. ps. S., M. F. ps.
F. oraz trzech ustalonych mezczyzn, rozboju z uzyciem broni palnej zaistniatego w
dniu 10 sierpnia 2006 r. w M. na osobie E. K. - pracowniku punktu skupu ztomu O.
mieszczgcego sie przy ul. T. w M., w ten sposob, ze polecit wymienionym
dokonanie przedmiotowego rozboju okreslajgc czas, miejsce, sposob jego
dokonania oraz przydzielajgc role poszczegdlnym sprawcom, a takze udzielit
pomocy do dokonania tego rozboju poprzez przekazanie sprawcom srodka
transportu w postaci samochodu marki VW Transporter nr rej. (...) pochodzacego z
kradziezy z wtamaniem dokonanej w dniu 7/8 sierpnia 2006 r. w R., a takze
udzielajgc im informacji umozliwiajgcych dokonanie tego przestepstwa;

b/ w pkt V aktu oskarzenia o przestepstwo okreslone w art. 18 § 1 k.k. w zw.
z art. 279 § 1 k.k. polegajgce na tym, ze w dniu 28 sierpnia 2005 r. w W. wo;. (...),
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z M.C. ps. C. i innym mezczyzng o nieustalonej
tozsamosci, kierowat dokonaniem przez H. S. ps. S. wtamania, a nastepnie zaboru
w celu przywtaszczenia samochodu marki Audi 80 nr rej. (...) (tablice rejestracyjne
niemieckie) wraz z telefonem komoérkowym m-ki Motorolla i butami o tgcznej
wartoéci 20.000 zt na szkode E. i D. W., w ten sposbdb, ze polecit sprawcy
dokonanie tej kradziezy z wlamaniem oraz wskazat miejsce, do ktérego miat zostac

przyprowadzony ten pojazd po jego zaborze;



c/ w pkt VI aktu oskarzenia o przestepstwo okreslone w art. 18 § 1 k.k. w zw.
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajace na tym,
ze w blizej nieustalonym dniach w pierwszej potowie pazdziernika 2007 r., nie
pozniej jednak niz do dnia 12 pazdziernika 2007 r. w R., woj. (...), dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg, kierowat dokonaniem przez K. K. ps.
M. wiamania poprzez otwarcie przy pomocy tzw. famakow zamkéw w drzwiach
samochodu m-ki Audi 80 o nr rej. (...), a nastepnie zaboru w celu przywlaszczenia
przedmiotowego pojazdu o wartosci 16.000 zt na szkode Z. D. w ten sposéb, ze
polecit K. K. dokonanie tej kradziezy z wikamaniem oraz wskazat miejsce postoju
tego pojazdu przed jego zaborem, a takze wskazat miejsce, do ktérego miat zostaé
przeprowadzony ten pojazd po jego zaborze, ktéra to kradziez z wtamaniem zostata
dokonana przez K. K. w dniu 11 pazdziernika 2007 r., a nastepnie w blizej
nieustalonym czasie po dniu 11 pazdziernika 2007 r., nie pozniej jednak niz do dnia
12 pazdziernika 2007 r. zazgdat od pokrzywdzonego Z. D. korzysci majatkowej w
kwocie nie mniejszej niz 500 zt w zamian za zwrot bezprawnie zabranego
samochodu m-ki Audi 80 o nr rej. (....), po czym po uzyskaniu zgdanej kwoty
zwrocit pokrzywdzonemu utracony bezprawnie pojazd.

Orzekajgc w zakresie tych przestepstw Sad | instancji rozstrzygnat w
nastepujgcy sposob:

ad a/ w miejsce czynu zarzuconego oskarzonemu K. J. w punkcie lll aktu
oskarzenia przypisat w ust. 4 wyroku przestepstwo z art. 18 § 21 3 k.k. w zw. z art.
280 § 1 k.k. polegajgce na tym, ze w okresie pomiedzy 7 a 10 sierpnia 2006 r. w M.,
w miejscowosci B., wojewodztwo (...) oraz w innych miejscowosciach na terenie
kraju, chcac, aby (...) oraz dwie inne ustalone osoby dopuscily sie rozboju,
naktaniat ich do jego dokonania - wskazujgc im czas, miejsce i sposob oraz
przydzielajgc role w jego dokonaniu, a takze udzielit im pomocy do dokonania tego
czynu poprzez przekazanie im srodka transportu w postaci samochodu marki VW
Transporter 0 numerze rejestracyjnym (...), pochodzacego z kradziezy z
wiamaniem dokonanej w dniu 7/8 sierpnia 2006 r. w R. oraz udzielajgc im informac;ji
umozliwiajgcych jego dokonanie, w wyniku czego osoby te w dniu 10 sierpnia
2006 r. w M. dokonaty rozboju na osobie E. K. - pracownika punktu skupu ztomu O.

mieszczgcego sie przy ul. T. w M. grozgc mu uzyciem przemocy i zabierajgc w celu



przywtaszczenia pienigdze w kwocie 1700 zt na szkode wtasciciela tegoz punktu
skupu ztomu - S. O;

ad b/ w miejsce czynu zarzuconego oskarzonemu K. J. w pkt V aktu
oskarzenia przypisat w ust. 6 wyroku przestepstwo art 18 § 2 k.k. w zw. z art. 279 §
1 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 28 sierpnia 2005 r. w W., wojewodztwo (...),
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. C., chcac, aby H. S. dokonat kradziezy z
witamaniem do samochodu marki Audi 80 o niemieckim numerze rejestracyjnym (...),
o wartosci co najmniej 6.000 zt na szkode E. i D. W., naktaniat go do dokonania
tego czynu;

ad c/ w miejsce czynu zarzuconego oskarzonemu K. J. w pkt VI aktu
oskarzenia przypisat w ust. 8 wyroku przestepstwo z art 18 § 2 i 3 k.k. w zw. z art
279 § 1 kk. i art 286 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgce na tym, ze w
okresie pomiedzy 1 i 12 pazdziernika 2007 r. w R., wojewodztwo (...) , chcac aby
inna ustalona osoba dokonata kradziezy z wkamaniem do samochodu marki Audi
80 o numerze rejestracyjnym (...), o wartosci co najmniej 7.000 zt na szkode Z. D.,
nakfaniat jg do dokonania tego czynu oraz utatwit jego dokonanie w ten sposob, ze
udzielit jej informacji poprzez wskazanie miejsca postoju tego samochodu oraz
miejsca, do ktérego miat on zostaC przeprowadzony po jego zaborze, ktéra to
kradziez z wlamaniem zostata dokonana przez te osobe w dniu 11 pazdziernika
2007 r., a nastepnie w okresie pomiedzy 11 i 12 pazdziernika 2007 r. zazgdat od
pokrzywdzonego Z. D. korzy$ci majatkowej w kwocie co najmniej 500 zt w zamian
za zwrot bezprawnie zabranego samochodu, po czym po uzyskaniu zgdanej kwoty
zwrdécit mu ten pojazd.

Powyzsza analiza opisu zarzucanych oraz przypisanych skazanemu K. J.
przestepstw juz na pierwszy rzut oka wskazuje jednoznacznie, ze zaréwno w akcie
oskarzenia, jak i w wyroku Sadu | instancji chodzito o ten sam czyn (to samo
zdarzenie historyczne), chociaz w akcie oskarzenia okreslone jako ,sprawstwo
kierownicze”, a w sentencji wyroku jako ,nakfanianie” Ilub ,naktanianie i
pomocnictwo”.

Przyczyne takiej zmiany Sad | instancji wyttumaczyt w uzasadnieniu swego
wyroku jasno i przekonujgco, z powotaniem sie na ugruntowane orzecznictwo

sgdow powszechnych i Sgdu Najwyzszego oraz stanowiska doktryny. Przytoczyt



Sad réwniez definicje podzegania w ujeciu art. 18 § 2 k.k. oraz pomocnictwa w
rozumieniu art.18 § 3 k.k., zwracajgc takze uwage na strone podmiotowg oraz
przedmiotowg obydwu tych zjawiskowych form popetnienia przestepstw. Wobec
wyczerpania przez ten Sad niezbednych argumentéw w omawianym zakresie, nie
ma potrzeby ich powtarzania obecnie przez Sgd Najwyzszy. Nalezy jedynie
podkresli¢, iz zastugujg w petni na akceptacje jako trafne.

Majgc na uwadze realia procesowe i dowodowe niniejszej sprawy Sad |
instancji podnidst miedzy innymi:

1/ w zakresie czynu zarzuconego w punkcie Il aktu oskarzenia:
,oskarzony K. J., wypetnit dyspozycje art. 18 § 21 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.,
anie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. Nie ulega watpliwosci, ze oskarzony K.
J. w okresie od dnia 7 do 10 sierpnia 2006 r. (...) naktaniat oskarzonego (...) do
dokonania rozboju. Oskarzony przedstawit im swoj pomyst na dokonanie czynu
zabronionego, okreslit réwniez czas, miejsce i sposob (K. K. miat podjecha¢ pod
budke znajdujgcg sie na skupie ztomu w M., pozostate osoby miaty wyskoczy¢ z
samochodu i zabra¢ pienigdze, nastepnie mieli wréci¢ do samochodu, a K. K.
szybko odjechaé) oraz przydzielajgc role w jego dokonaniu (K. K. miat petnic role
kierowcy, pozostali mieli dokona¢ zaboru pieniedzy). K. J. zupetnie Swiadomie
udzielit im pomocy w dokonaniu rozboju poprzez przekazanie im srodka transportu
w postaci samochodu marki Volkswagen Transporter, skradzionego wczesniej H. K.,
a takze udzielajgc im informacji umozliwiajgcych jego dokonanie (poinformowat ich,
m.in., ze na skupie w budce przebywa jeden pracownik oraz ze na skupie bedg
pienigdze w wysokosci 50.000 zt). Rozbdj na osobie E. K. (...) zostat dokonany w
dniu 10 sierpnia 2006 r. Réwniez w tym przypadku nie mozna stwierdzi¢ by
oskarzony kierowat dokonaniem tego czynu. Nie miat bowiem nad jego dokonaniem
petnej kontroli. Nie mozna takze uznac, ze polecit sprawcom dokonanie tego
przestepstwa (sprawstwo polecajgce), gdyz pozostali uczestnicy nie byli oni od
niego uzaleznieni. Majgc na uwadze powyzsze Sad dokonat w tym zakresie zmiany
kwalifikacji prawnej oraz zmiany opisu czynu” (s. 97 uzasadnienia).

2/ w zakresie czynu zarzuconego w punkcie VI aktu oskarzenia:

~Wobec oswiadczenia ztozonego przez swiadka K. K., ktéry na rozprawie

stwierdzit, ze sam podjgt decyzje o kradziezy samochodu Audi 80 (...), nalezato



uznad, iz nie dziatat na polecenie oskarzonego K. J. , a oskarzony nie kierowat jego
dokonaniem. K. K. zeznat, ze oskarzony zaproponowat mu dokonanie kradziezy z
wtamaniem samochodu marki Audi 80, obiecat mu réwniez pienigdze w sytuacji,
gdy wtasciciel wykupi auto. Oskarzony wiedziat, ze K. K. potrzebuje srodkéw na
wyjazd do Wielkiej Brytanii. Oczywistym jest, ze w ten sposob naktaniat K. K. do
dokonania czynu zabronionego. Ponadto oskarzony K. J. wskazat K. K. miejsce
postoju auta (...). Oskarzony wskazat rowniez K. K. miejsce, do ktérego samochéd
miat zostac przeprowadzony po zaborze, czym utatwit K. K. popetnienie kradziezy z
witamaniem. Wszystkie te okolicznosci pozwalajg na uznanie, ze oskarzony
dopuscit sie czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 18 § 2 § 3 k.k. w zw. z art. 279
§ 1 k.k., a nie - jak wskazano w akcie oskarzenia - z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 279
§ 1 k.k. Nie mozna bowiem w zaden sposob przyjgc, ze oskarzony polecit K. K.
dokonanie tego czynu oraz ze kierowat jego przeprowadzeniem, skoro - oskarzony
zostat poinformowany o fakcie kradziezy juz po jej dokonaniu” (s. 95 uzasadnienia).

3/ w zakresie czynu zarzuconego w punkcie V aktu oskarzenia:

.<Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwolit na uznanie, ze
oskarzony K. J. w ramach czynu zarzuconego mu w punkcie V aktu oskarzenia
dopuscit sie czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. | tak - oskarzony K. J.
w dniu 28 sierpnia 2005 roku, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. C., chcac,
aby H. S. dokonat kradziezy z wlamaniem do samochodu marki Audi 80 (...) na
szkode D. i E. W., naktaniat go do dokonania tego czynu. Oskarzony M. C.
powiedziat oskarzonemu K. J., ze potrzebuje samochdéd Audi B-4, wskazat
jednoczesnie na taki samochdd z niemieckimi numerami rejestracyjnymi.
Oskarzony K. J. powiedziat oskarzonemu H. S., zeby ukradt ten samochéd, wreczyt
mu réwniez tamak, czym wplynat na oskarzonego H. S. i skionit go do dokonania
kradziezy z wtamaniem. Nie ulega watpliwosci, ze oskarzony K. J. dziatat przy
dokonaniu tego czynu wspdlnie i w porozumieniu z M. C. (...)" (s. 97 — 98
uzasadnienia).

Nalezy w tym miejscu stwierdzié, iz Sad | instancji wyczerpujgco uzasadnit
swojg decyzje w omawianym zakresie, wykazujgc jednoczes$nie, ze chodzi ciggle o
te same zachowania oskarzonego, ktére prokurator zakwalifikowat jako ,sprawstwo

kierownicze” z art. 18 § 1 k.k. Myli sie wiec obronca utrzymujac, ze ,Sad meriti
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wykroczyt poza granice zakre$lone skargg oskarzyciela publicznego”. Trzeba
zauwazy¢, ze prokurator zakresem swej skargi objagt nie tyle ,zachowanie
polegajgce na kierowaniu wykonaniem czynu zabronionego przez inng osobe, {j.
sprawstwo kierownicze”, ale fizycznie widoczne zachowania sprawcy, ktore
sprowadzaty sie zaréwno do wypowiedzenia okreslonych stéw jak i do konkretnych,
sprecyzowanych przez Sad dziatah. Sprawstwo kierownicze to juz subsumcja pod
przepis prawa karnego, ktorg przeciez sgd moze zmienic. Jesli jednak sad nie ustali,
by zachowania oskarzonego przyjmowaty az takg intensywnos$¢, aby mozliwa byta
subsumcja pod sprawstwo kierownicze, to obowigzkiem Sgdu jest przyjecie innej
formy sprawczej przestepstwa — faktycznie wypetnionej przez tego oskarzonego.
Wypada tez zwréci¢ uwage na fakt, ze ani sprawstwo kierownicze, ani naktanianie
(podzeganie) do przestepstwa, podobnie jak i pomocnictwo, nie polegajg na
realizowaniu przez samego sprawce znamion typu czynu zabronionego.

W podsumowaniu dotychczasowych uwag nalezy podnies¢, ze zagadnienie
tozsamosci czynu zarzucanego i przypisanego, zwigzane z zachowaniem zasady
skargowosci (zasady niezmiennosci przedmiotu postepowania), nalezy w procesie
karnym do trudnych zagadnieh, rodzgcych szereg probleméw w praktyce
orzeczniczej. Niemozliwe jest jednak sformutowanie Scistej, a przy tym uniwersalnej
reguty pozwalajgcej na jednoznaczne zbadanie, czy tozsamos¢ ta zostata
zachowana. Koniecznym jest dokonywanie indywidualnej analizy w odniesieniu do
konkretnego przypadku z uwzglednieniem ustalonych faktéw dotyczgcych podmiotu
i przedmiotu przestepstwa, czasu i miejsca jego popetnienia oraz poréwnania
zakresu wspolnych dla czynu zarzucanego i przypisanego znamion czynu. W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze nie stanowi wyjscia
poza granice oskarzenia i naruszenia tym samym zasady skargowosci, dokonanie
odmiennych niz przyjete w zarzucie ustalen faktycznych co do tego samego
zdarzenia, np. w zakresie daty czy okresu popetnienia przestepstwa, miejsca jego
popetnienia, ilosci i wartosci przedmiotu przestepstwa, zachowania poszczegoinych
sprawcéw, czy tozsamosci osoby pokrzywdzonej przestepstwem przeciwko mieniu.
Podkresla sie takze, ze sad nie jest zwigzany opisem czynu zarzucanego, a po
wyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznosci moze i powinien nada¢ mu w wyroku

doktadne okreslenie (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.), ktére moze odbiegac od opisu czynu
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przyjetego w akcie oskarzenia. Zmiana kwalifikacji prawnej dopuszczalna jest takze
w granicach oskarzenia i nie decyduje o tym zbieznos¢ opisu czynu ze wszystkimi
czynnosciami sprawczymi moggcymi wchodzi¢ w zakres danego zdarzenia. Tak
wiec ramy zakreslone w zarzucie (takze w uzasadnieniu) aktu oskarzenia
wyznaczajg zakres tozsamosci ,zdarzenia historycznego”, ktére w zaleznosci od
konkretnej sytuacji faktycznej, moze by¢ podciggniete pod wtasciwy przepis prawa
karnego materialnego. O tym, czy sad ,utrzymat sie” w wyroku skazujgcym w
granicach skargi decyduje zatem ostatecznie tozsamos¢ zdarzenia historycznego
zarzucanego w skardze i przypisanego w wyroku. Zakres znaczeniowy terminu
,zdarzenie historyczne” jest przy tym stosunkowo szeroki i obejmuje opisane w
skardze zdarzenie faktyczne, w ktérego przebiegu oskarzyciel dopatruje sie
przestepstwa. Zdarzenie historyczne to pojecie o szerszym znaczeniu anizeli
pojecie ,czynu” oskarzonego, polegajgcego na jego konkretnym dziataniu lub
zaniechaniu. Sad zatem moze inaczej pod wzgledem faktycznym w poréwnaniu z
twierdzeniami oskarzyciela, w szczegdlnosci zawartymi w akcie oskarzenia,
dokonac ustalen w sprawie, nadac¢ inng tagodniejszg lub surowszg kwalifikacje
prawng stosowng do ustalonego stanu faktycznego, ktéry moze by¢ niezgodny z
twierdzeniami oskarzyciela. Identycznos¢ czynu jest wytgczona, jesli w
porownywalnych jego okresleniach zachodzg tak istotne rdéznice, ze wedtug
rozsgdnej zyciowej oceny nie mozna ich uznaC za okreslenia tego samego
zdarzenia faktycznego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 2 marca 2011 r., Il
KK 366/10, OSNKW 2011, z. 6, poz. 51; z dnia 4 stycznia 2006 r., IV KK 376/05, R-
OSNKW 2006 r., poz. 35; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 kwietnia
2010 r., lll KK 36/09, LEX nr 584761, z dnia 19 pazdziernika 2006 r., Il KK 246/06,
LEX nr 202125).

Wypada tez zauwazyé, ze skoro w ramach apelacji obroncy nie zostat
podniesiony zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w omawianym kontekscie, to
Sad odwotawczy nie mogt odniesé sie wprost do tej kwestii. Zaakceptowat jednak w
petni ustalenia faktyczne Sadu | instancji w tym zakresie wraz z przyjetg
kwalifikacjg prawng przypisanych skazanemu czyndw, oceniajgc innego rodzaju
zarzut apelacji obroncy zwigzany z przestepstwami zarzuconymi w punktach Ill, V i

VI aktu oskarzenia (s. 33 — 34 uzasadnienia).
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Ad 1l Za oczywiscie bezzasadny nalezato uznac rowniez drugi zarzut kasacji,
ktory w istocie zostat skierowany przeciwko ustaleniom faktycznym Sadu | instancji.
W szczegolnosci obrohca podnosit, Ze w jego ocenie wyjasnienia oraz zeznania
Swiadka K. K. nie mogty by¢ ocenione jako wiarygodne, gdyz byly ,dowodem z
pomowienia”. Trzeba wiec zdecydowanie podkresli¢, iz Sgd Okregowy w t. poddat
relacje tego sSwiadka bardzo skrupulatnej, wnikliwej i rzeczowej ocenie, nie
znajdujgc podstaw do ich odrzucenia. Argumenty Sadu — niezaleznie od faktu, ze
Sad powracat do tych relacji takze w innych miejscach pisemnych motywéw swego
orzeczenia — zostaty przedstawione wyczerpujgco i logicznie na blisko 15 stronach
uzasadnienia (s. 55 — 69). Z pewnos$cig nie mozna tych argumentéw uznaé za
,090Inikowe”, gdyz Sad szczegdtowo rozwazyt zeznania i wyjasnienia tego swiadka
w perspektywie kazdego z przypisanych oskarzanemu czynow.

Tak stwierdzit miedzy innymi - ,Dokonujgc ustalen w przedmiotowej sprawie,
Sad opart sie przede wszystkim na wyjasnieniach ztozonych przez K. K. w toku
postepowania przygotowawczego, a takze na jego zeznaniach ztozonych w toku
rozpraw. Sg one bowiem logiczne i konsekwentne w zakresie przebiegu zdarzen, w
ktérych uczestniczyt. Podkresli¢ nalezy, iz wyjasnienia K. K. sg obszerne i
szczegotowe. Pamietat on bardzo wiele okoliczno$ci, zwigzanych z licznymi
przestepstwami majgcymi miejsce w okresie od marca 2000 roku do pazdziernika
2007 roku. Jednoczesnie konieczna jest uwaga, ze uptyw czasu oraz szeroKki
zakres przestepstw spowodowat, iz w niektérych wypadkach jego wyjasnienia, a
pozniej zeznania byty mato doktadne lub pojawity sie w nich drobne sprzeczno$ci.
Jednakze w kontekscie catoksztattu materiatu dowodowego nie sg one na tyle duze,
by mogty mie¢ ujemny wptyw na ocene wiarygodnosci relacji K. K..

Wyzej wymieniony szczegdtowo opisat przestepstwa, w ktére zaangazowani
byli oskarzeni (...) a takze inne osoby nie objete przedmiotowym postepowaniem.
W przekonaniu Sgdu wyjasnienia i zeznania te sg szczere i brak jest podstaw do
kwestionowania ich wiarygodno$ci. Pomiedzy sSwiadkiem, a oskarzonymi w
przedmiotowej sprawie nie byto Zzadnego konfliktu, ktéry mogiby rodzic¢
przypuszczenie, co do ewentualnego motywu do skladania przez niego
niekorzystnych wyjasdnien i zeznan. (...) Zauwazyc¢ tez nalezy, iz w interesie wyzej

wymienionego nie bylo przedstawienie jak najwiekszej liczby przestepstw i
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pomowienie jak najwiekszej ilosci osob. Oczywiste jest bowiem, iz w takiej sytuaciji
po czesci (w zakresie w jakim wspotuczestniczyt z oskarzonymi w ich popetnieniu)
sam narazatby sie na postawienie wiekszej ilosci zarzutéw, a w konsekwencji tego -
na wymierzenie surowszej kary. (...) Na wiarygodny przekaz posiadanych przez K.
K. informacji wskazuje rowniez to, ze jego wyjasnienia, a pozniej zeznania byly
konsekwentne w trakcie catego postepowania, nie ulegaty zmianie w trakcie
kolejnych przestuchan, a podane przez niego wiadomosci byty jedynie uzupetniane
lub doprecyzowane, zwtaszcza podczas rozprawy. (...) Zeznania i wyjasnienia K. K.
dodatkowo wsparte sg tym, Zze rozpoznat on na okazanych mu tablicach
pogladowych oskarzonych i inne osoby zaangazowane w przestepczy proceder -
wskazujgc ich z imienia, nazwiska lub pseudonimow, ktorymi sie postugiwali.
Jednoczesnie jego wyjasnienia i zeznania zawierajg istotne szczegoty, dotyczgce
miejsca zamieszkania lub chociazby marki samochodow jakimi poruszali sie
sprawcy. Wiarygodnos¢ zeznan i wyjasnien K. K. potwierdzajg rowniez protokoty
przeprowadzonych eksperymentow procesowych, podczas ktérych byt on w stanie
wskaza¢ miejsca dokonywanych przestepstw, miejsca spotkan oskarzonych,
ukrycia lub porzucenia skradzionych samochoddéw oraz miejsca SciSle zwigzane z
zaistniatymi zdarzeniami. Okolicznosci dokonywanych przestepstw przedstawione
przez K. K. korespondujg w zasadniczych kwestiach rowniez z tym co zeznali
pokrzywdzeni oraz inni swiadkowie. (...) Podsumowujgc cato$¢ wyjasnien i zeznan
K. K. nalezato wskazaé, ze sg one konsekwentne, spontaniczne, potwierdzone w
dowodach posrednich oraz w logice wydarzen. K. K. przez caty tok postepowania
nie unikat obcigzania samego siebie, a nadto nie miat zadnego interesu by
pomowi¢ akurat tych oskarzonych. Nie istniat pomiedzy nimi zaden konflikt. O
prawdziwosci wyjasnien i zeznan K. K. swiadczy réwniez jego osobowosc¢, swiadek
nie starat sie zaktamywac rzeczywistosci, otwarcie wyrazat swoje watpliwosci, co
do sprawstwa oskarzonych odnosnie niektérych czyndéw oraz przebiegu niektorych
wydarzen. Majgc na uwadze wszystkie powyzsze elementy nalezato uznac, ze
dowdéd z jego wyjasnien i zeznah w realiach niniejszej sprawy jest

petnowartosciowy i zasadniczo wiarygodny”.
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Poniewaz w apelacji podniesiono zarzuty odnosnie do przeprowadzonej
przez Sad | instancji oceny dowodow, a zwtaszcza wyjasnien i zeznan swiadka K.
K., Sad Apelacyjny bardzo rzetelnie odniést sie do tej kwestii.

Nalezy zauwazyC, ze postepowanie odwotawcze dotyczyto nie tylko
oskarzonego K. J., lecz takze trzech innych wspodtoskarzonych, totez w omawianym
zakresie wszyscy apelujgcy podnosili podobne zarzuty. Sad drugiej instancji nie
ograniczyt sie tylko do akceptacji stanowiska Sgdu Okregowego w zakresie
dotyczgcym oceny dowodu w postaci relacji swiadka K. K., ale przedstawit takze
wiasne, obszerne argumenty na kilku stronach uzasadnienia wyroku. Analizowat te
relacje nie tylko zgodnie z zasadg wyrazong w art. 7 k.p.k., lecz takze w kontekscie
dowodu z pomdwienia, nie znajdujgc zadnych przestanek do zakwestionowania
zeznan i wyjasnien K. K. jako niewiarygodnych.

Sad odwotawczy podniost - ,Apelujgcy usitujg (...) wykazac, ze sad | instancji
btednie poczynit ustalenia faktyczne, gdyz opart je na zeznaniach swiadka K. K. i w
oparciu o nie przypisat wine oskarzonym. Z uwagi na tak tozsame zarzuty obydwu
apelujgcych, celowym jest taczne ustosunkowanie sie do nich przez sad
odwotawczy i wskazanie, ze wbrew podniesionym w apelacjach argumentom sad |
instancji nie naruszyt norm prawa procesowego i nie dokonat oceny dowodow z
naruszeniem art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. czy tez art. 410 k.p.k. (...) Uwazna analiza
rozwazan sgdu pierwszej instancji zawartych w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku upowaznia sgd apelacyjny do stwierdzenia, iz sgd okregowy
dokonat analizy wszystkich zaistniatych w sprawie okolicznosci i rozwazyt tym
samym nie tylko kazdy dowdd z osobna, ale rowniez wszystkie tgcznie jako
tworzgce pewng catos¢, a tym samym wspolny i jednolity obraz stanu faktycznego
co do przebiegu zdarzen przypisanych oskarzonym. (...) Apelujgcy (szczegodlnie
obronca oskarzonego J.) ponownie usituje wyeksponowaé swoj obraz stanu
faktycznego, obraz, ktéry wynika tylko i wylgcznie z wyjasnien oskarzonych, nie
przyznajgcych sie do popetnienia zarzucanych im czynéw, a bedgcy w
sprzeczno$ci z przebiegiem zdarzeh wynikajgcym z pozostatych dowoddéw. Tym
samym polemizujgc z prawidtowymi ustaleniami sgdu | instancji i prawidtowg oceng
materiatu dowodowego obrona w $rodkach odwotawczych ponownie chce

doprowadzi¢ do zdyskredytowania zeznan - $Swiadka K. - zeznan, ktore
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szczegotowo zostaty omowione, w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia sadu |
instancji, w ktérym to uzasadnieniu organ orzekajgcy wnikliwie odniost sie do tego
dowodu i wskazat, dlaczego zeznaniom tym nie sposdb odmoéwié wiarygodnosci.
Kwestionujgc te ocene, apelujgcy nie zauwaza, ze sSwiadek sam z wiasnej woli
przekazat organom sScigania posiadang wiedze na temat zdarzen, a to ze z faktu
tego chciat osiggng¢ dla siebie korzys¢ procesowg nie moze samo z siebie
prowadzi¢ do zdyskredytowania jego depozycji. (...) Sad Okregowy w t., dajgc
wiare zeznaniom K. K., dowdd ten poddat doktadnej, wszechstronnej i krytycznej
analizie, bez jakiegokolwiek naruszenia przepiséw procedury karnej, w tym art. 7
k.p.k. Sad pierwszej instancji zwrdcit przy tym uwage na szereg okolicznosci
umozliwiajgcych tak istotng w niniejszej sprawie ocene wiarygodnosci tych zeznan.
(...) Jego zeznania, ztozone w niniejszej sprawie, okazaty sie bardzo szczegotowe,
konsekwentne i zgodne ze ztozonymi wyjasnieniami. Korelujg one nadto z
zeznaniami pokrzywdzonych oraz protokotami przeprowadzonych eksperymentow
procesowych. Jednoczesnie sgd okregowy zwrécit uwage, iz z tresci skladanych
zeznan wynika, ze swiadek nie umniejsza swojej roli w przestepczym procederze,
nie prébuje pomniejszyé swego udziatu w zdarzeniu, a poddawany pytaniom ze
strony obroncéw, oskarzonych, a takze prokuratora i sgdu, a takze konfrontacjom z
oskarzonymi, podczas wielogodzinnych przestuchan nie zmienia zeznan, nie
odwotuje wczesniej ztozonych oswiadczen, a nadto nie korzysta z notatek czy
podpowiedzi. Jego wypowiedzi noszg znamiona spontanicznych i niekierowanych.
K. K. wyraznie wskazuje, czego byt Swiadkiem, co widziat, w czym uczestniczyt i
rozgranicza to od sytuaciji, o ktérych wie tylko ze styszenia, czy z relacji innych oséb.
Swiadek nie wykazuje tendencji do przekoloryzowywania rzeczywistosci,
nadmiernego i bezsensownego obcigzania dawnych kolegéw swoimi zeznaniami,
wrecz przeciwnie - za kazdym razem, gdy jakich$s szczegotdéw nie jest pewien lub
ich zwyczajnie nie pamieta - przyznaje sie do tego i zwraca na to uwage sadu.
Powyzsze rozwazania, ujete przez sad okregowy w pisemnych motywach
zapadtego w niniejszej sprawie rozstrzygniecia, zastugujg na petng aprobate sgdu
apelacyjnego” (s. 25 — 29 uzasadnienia).

Nalezy zauwazy¢, ze dodatkowo Sagd Apelacyjny dokonat kolejnej wnikliwej

oceny relacji swiadka K. K., odnoszac sie juz wprost do zarzutdw apelacji obrohcy
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oskarzonego K. J. (s. 35 — 40 wuzasadnienia). Uznat Sad te zarzuty za
bezpodstawne i w catosci podzielit stanowisko Sgdu | instanc;ji.

Konczac te rozwazania Sad Najwyzszy stwierdza, ze w catosci podziela
argumenty przedstawione przez Sad odwotawczy w uzasadnieniu swego wyroku.
Motywy te sg nie tylko satysfakcjonujgce, ale rzetelne, logiczne i jasne, a takze w
petni zgodne z wymaganiami stawianymi przez art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.

[1l/ Podsumowujgc te rozwazania wypada stwierdzi¢, ze z przyczyn powyzej
wskazanych Sad Najwyzszy uznat za oczywiscie bezzasadne podniesione w
kasacji zarzuty i w konsekwencji oddalit skarge w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono na podstawie art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazanego. O wynagrodzeniu dla obroncy z
urzedu skazanego, adwokat J. O. K., za sporzgdzenie i wniesienie kasacji,
rozstrzygnieto na podstawie § 4 ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z

urzedu.



