Sygn. akt Il KK 288/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 12 grudnia 2013 r.,
sprawy P. S.

skazanego z art. 157 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 13 marca 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 25 wrzesnia 2012 r.,

postanowit

I. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 25 wrzesnia 2012 r.:

I. w ramach czynu zarzuconego w pkt 1 aktu oskarzenia uznat oskarzonego P. S.
za winnego tego, ze w dniu 16 kwietnia 2008 r. w W. przed barem ,T.” uderzyt
piescig w twarz A. K., czym spowodowat ztamanie nosa oraz drobng rane
grzbietu nosa skutkujgce naruszeniem czynnosci narzgdu ciata powyzej siedmiu
dni, przy czym ustalit, ze oskarzony dziatat publicznie i z oczywiscie btahego

powodu, okazujgc razgce lekcewazenie porzadku prawnego, a nadto ustalit, iz



oskarzony czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary powyzej
szesSciu miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo
podobne, tj. popetnienia czynu z art. 157 § 1 kk. wzw. zart. 57a § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie tych przepisow skazat oskarzonego, a
na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci;

II. w ramach czynu zarzuconego w pkt 2 aktu oskarzenia uznat oskarzonego za
winnego tego, ze w dniu 16 kwietnia 2008 r. w W. przed barem ,T." uderzyt
piescig w twarz A. S., czym spowodowat ztamanie jarzmowo - oczodotowe po
stronie prawej skutkujgce naruszeniem czynnosci narzgdu ciata powyzej siedmiu
dni, przy czym ustalit, ze oskarzony dziatat publicznie i z oczywiscie btahego
powodu, okazujgc razgce lekcewazenie porzadku prawnego, a nadto ustalit, iz
oskarzony czynu tego dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary powyzej
szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo
podobne, tj. popetnienia czynu z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 57a §1 k.k. w zw. z
art. 64 §1 k.k. i za czyn ten na podstawie wymienionych przepisow skazat
oskarzonego, a na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. wymierzyt
mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

lll. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 kk. w miejsce kar jednostkowych
pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 2 lat pozbawienia
wolnosci;

IV. na podstawie art. 69 § 1, § 2 i § 4 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie
wymierzonej oskarzonemu kary tgcznej pozbawienia wolnosci warunkowo
zawiesit na okres 5 lat proby;

V. na podstawie art. 57a § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz oskarzycielki
positkowej A. K. kwote 8.000 ztotych, a na rzecz oskarzycielki positkowej A. S.
kwote 12.000 ztotych tytutem nawigzki.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniesli prokurator oraz petnomocnik
oskarzycielek positkowych.

Prokurator na podstawie art. 425 § 2 k.p.k., art. 444 k.p.k. i art. 447 § 2 k.p.k.
zaskarzyt wyrok Sgdu Rejonowego w czesci dotyczgcej kary na niekorzysc
oskarzonego i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. orzeczeniu



temu zarzucit btad w przyjetych za jego podstawe ustaleniach faktycznych, mogacy
mieC¢ wplyw na jego tre$¢, a polegajgcy na przyjeciu, ze wobec oskarzonego
zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, uprawniajgca do zastosowania
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci, podczas, gdy - zdaniem skarzgcego - wiasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego P. S. i jego dotychczasowy sposdb zycia nie wskazujg, aby
wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci z jej warunkowym zawieszeniem byto
wystarczajgce dla osiggniecia wobec oskarzonego celéw kary, w szczegdlnosci,
aby mogto zapobiec jego powrotowi do przestepstwa.

Podnoszgc powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 §1 k.p.k. i art. 437 §2
k.p.k., prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
oskarzonemu kary 2 lat pozbawienia wolnosci bez zastosowania instytucji
warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Petnomocnik oskarzycielek positkowych w petitum apelacji wskazat, iz
skarzy wyrok Sgdu Rejonowego w catosci na niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucajgc
temu orzeczeniu:

- razgcg niewspotmiernos¢ - tagodnosé - orzeczonych wobec oskarzonego P. S.
kar czgstkowych (roku pozbawienia wolnosci oraz roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci), a takze kary tgcznej 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat préby, w sytuacji, gdy - zdaniem
skarzgcego - po stronie oskarzonego wystepowat szereg okolicznosci
obcigzajgcych, ktére przez Sad | instancji nie zostaty uwzglednione lub zostaty
uwzglednione tylko w czesci, a ponadto btednie ocenione;

- naruszenie prawa materialnego, tj. art. 69 § 4 k.k. - poprzez btedng jego
wyktadnie i w konsekwencji zastosowanie przez Sad | instancji instytucji
warunkowego zawieszenia kary w stosunku do sprawcy wystepku o charakterze
chuliganskim, podczas, gdy - zdaniem skarzgcego - brak jest okolicznosci
wyjatkowych mogacych byé podstawg do jej zastosowania, a co wiecej, istniejg
okolicznosci wskazujgce nieodparcie na niezasadnosc takiej oceny;

- btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, wyrazajgcy
sie w przyjeciu, ze w odniesieniu do oskarzonego P. S. zachodzi pozytywna

prognoza kryminologiczna, podczas gdy - w ocenie skarzgcego - prawidtowe



rozwazenie bezspornych okolicznosci sprawy powinno prowadzi¢ do wniosku, ze
w stosunku do tego oskarzonego zachodzi prognoza kryminologiczna ewidentnie
negatywna.
Podnoszac powyzsze zarzuty petnomocnik oskarzycielek positkowych wniost
0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu P. S. za czyn |
kary 2 lat pozbawienia wolnosci, za czyn |l kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz kary tgcznej 4 lat pozbawienia wolno$ci.
Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 13 marca 2013 r., zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze:

— uchylit orzeczenie z pkt Ill wyroku o wymierzonej karze tgcznej, a takze z pkt IV
0 warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci;

— orzeczong w pkt | wyroku kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 2 lat;

— orzeczong w pkt Il wyroku kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 2 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

— na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt P. S. kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci, =zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 16 kwietnia 2008 r.;

— W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Orzeczenie Sgdu odwotawczego zaskarzone zostato w catosci dwiema
kasacjami obroncow skazanego.

W kasacji wniesionej przez adwokata R. K. podniesione zostaty zarzuty:
- naruszenia art. 79 § 1 pkt 3 i § 3 k.p.k. poprzez przeprowadzenie w dniu 13 marca
2013 r. przez Sad Okregowy w W. rozprawy odwotawczej pod nieobecnosc
obroicy oskarzonego, ktorego obecnos¢ na rozprawie byta obowigzkowa z uwagi
na istniejgce watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego, o czym Sad
rozpatrujgcy sprawe powinien byt wiedzie¢ lub tez w Swietle materiatow
zgromadzonych w sprawie mogt z tatwoscig takg informacje powzigé;
- naruszenie art. 25 § 1 i 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie i btedne przyjecie, ze
oskarzony nie dziatat w ramach instytucji obrony koniecznej bedgcej wynikiem
strachu i wzburzenia usprawiedliwionych okolicznosciami w sytuacji, gdy materiat

dowodowy zebrany w przedmiotowej sprawie dawat podstawe do zastosowania tej



normy prawnej i wskutek czego ustalenia faktyczne stanowig efekt nie swobodnej,
lecz catkowicie dowolnej oceny dowodow.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w W. oraz
wyroku Sadu Rejonowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Adwokat K. P. we wniesionej na korzy$¢ skazanego P. S. kasacji podniosta
zarzut razgcego naruszenia prawa, ktore miato istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,
tj.:

-art. 53 § 1i 2 k.k. przez zmiane wyroku Sgdu Rejonowego w zakresie wymiaru
kary przez podwyzszenie kar jednostkowych i kary tgcznej z warunkowym
zawieszeniem na kare bezwzgledng 4 lat pozbawienia wolnosci bez wziecia pod
uwage okolicznosci fagodzacych, takich jak wyrazenie skruchy, podejmowane
przez skazanego préby mediacji i rozmow ugodowych z pokrzywdzonymi, co
doprowadzito do bezzasadnego podwyzszenia wymiaru kary;

- art. 7 kpk. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przez wadliwg ocene
zgromadzonego na etapie postepowania przed sgdem pierwszej instancji materiatu
dowodowego i uznanie, ze daje on podstawy do przypisania skazanemu dziatania
w zamiarze bezposrednim, co niewagtpliwie miato wptyw na zaostrzenie jego
odpowiedzialnosci karnej.

W nastepstwie tych zarzutow skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sadu
odwotawczego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na obie kasacje, prokurator wniést o ich oddalenie
jako bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje sg oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie
mogg wprost kwestionowaé ustalen faktycznych, bowiem kasacja moze by¢
wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa (art. 523 § 1 k.p.k.).

Odnoszgc sie do zarzutow podniesionych w kasacji przez adwokata R. K.

podkresli¢ nalezy, ze w sprawie nie zaistniaty okolicznosci, ktére powinny by¢ przez



Sad wziete z urzedu pod uwage jako swiadczgce o uzasadnionych watpliwosciach
co do poczytalnosci skazanego P. S. Sam fakt, ze podczas postepowan
prowadzonych wiele lat temu sad rozpoznajgcy jego sprawe przyjat, ze zachodzg
watpliwosci co do jego poczytalnosci nie przesgadza, ze w kazdej sprawie, ktora
bedzie sie toczyta w przyszitosci takie watpliwosci wystgpig i bedg miaty charakter
watpliwosci uzasadnionych. Przyczyng owych watpliwosci, jak wynika =z
zatgczonych do kasacji kserokopii z akt sprawy, byto zazywanie przez skazanego
kokainy. Obronca nie wspomina jednak o tym, ze z karty karnej (k. 532 tom IlII)
znajdujacej sie w aktach sprawy nie wynika, aby skazany popetnit czyny, za ktore
odpowiedzialnos¢ byta przedmiotem tych postepowan w warunkach chociazby
ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci. Z informacji dotyczgcych
obecnego trybu zycia P. S. (k. 367 - 369, tom Il), nie wynika jakoby naduzywat on
kokainy albo innych srodkow odurzajgcych. Rowniez z wyjasnien skazanego nie
wynika aby w chwili czynu zazywat narkotyki lub tez leczyt sie psychiatrycznie. Nie
doszto zatem do wystgpienia sytuacji, ktérg nalezatoby okresli¢ jako powstanie
,=uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci” oskarzonego.

W odniesieniu do drugiego zarzutu kasacji nalezy zauwazyé¢, ze tylko
pozornie dotyczy on naruszenia prawa materialnego, bowiem w rzeczywistosci
obroAca kwestionuje w nim dokonane ustalenia faktyczne, czego na etapie
postepowania kasacyjnego czyni¢ nie wolno. Z uzasadnienia wyroku Sadu |
instancji wynika, ze oskarzony zachowywat sie w barze ,T.” w sposdb agresywny,
uzywat wulgarnych stow, wykrecit B. K., ktéra byta gosciem baru, reke, nakleit jej
banknot na czole. W reakcji na takie zachowanie jedna z pokrzywdzonych,
wiascicielka lokalu zazgdata, aby ten go opuscit. Wyszta zza baru i zaczeta go
lekko wypycha¢ w kierunku drzwi wyjsciowych. Wyjasnienia P. S. nie byly
konsekwentne. Mimo tego, Zze w jednej z wersji podawat, jakoby zostat
sprowokowany, to sad nie dat mu wiary (s. 9 uzasadnienia wyroku SR). Zeznania
Swiadkdéw i nagrania obrazu dowodzg, ze nie uderzyt pokrzywdzonej A. K. i A. S.,
ktéra staneta w jej obronie, w wyniku szarpaniny, ale do zadania ciosu doszto, gdy
znajdowat sie juz na zewnatrz lokalu. Jak podkreslit Sgd, owg szarpanine moégt on
zakonczy¢ w zdecydowanie mniej drastyczny sposéob. Dysponowat bowiem

znaczng przewagg sity nad pokrzywdzonymi. Zgromadzony materiat dowodowy,



oceniony w sposéb zgodny z wymogami art. 7 Kk.p.k., pozwolit na dokonanie
prawidtowych ustalen faktycznych, ktére nie dajg podstawy do oceny, iz oskarzony
dziatat w warunkach obrony konieczne;.

Pierwszy z wymienionych w kasacji adwokat K. P. zarzutow jest
niedopuszczalny. Stanowi on bowiem kwestionowanie orzeczonej kary - jako
razgco niewspotmiernej - pod pozorem naruszenia prawa materialnego. Obronca
nie wskazata naruszenia takiego przepisu prawa materialnego, ktérego
zastosowanie jest obligatoryjne, a przywotata jedynie naruszenie przepisu
zawierajgcego dyrektywy wymiaru kary, co pozostaje w sprzecznosci z trescig art.
523 § 1 zdanie ostatnie k.p.k. Z uzasadnienia zarzutu wynika, iz sgd nie wzigt pod
uwage przy wymiarze kary takiej okolicznosci, jak skrucha oskarzonego. Lektura
uzasadnienia wyroku Sadu Odwotawczego dowodzi jednak, ze Sad miat
Swiadomosc¢ tej okolicznosci, skoro stwierdzit, ze zostata ona w nadmierny sposob
zaakcentowana przez Sad | instancji (s. 5-6 uzasadnienia wyroku SO). Problem
polega na tym, ze cho¢ Sad Odwotawczy wziagt jg pod uwage, to w jego ocenie nie
powinna ona mie¢ tak wielkiego znaczenia przy wymiarze kary. Zdaniem tego
Sadu, nie zostat w nalezyty sposdéb uwzgledniony stopien winy oskarzonego oraz
stopien spotecznej szkodliwosci popetnionych przez niego przestepstw (s. 6 i nast.).

Zgromadzony przez Sad | instancji materiat dowodowy zostat poddany
ocenie, ktérej uzasadnienie nie daje podstaw do twierdzenia, ze zostata naruszona
przy tym zasada swobodnej oceny dowodéw, bgdz, ze sad pomingt okolicznosci
korzystne dla P. S. Obronca nie wskazat zadnych okolicznosci, ktére miatyby o tym
Swiadczy¢, a jedynie przedstawit obraz zdarzen wynikajgcy z wyjasnien skazanego.
Tym samym sposob sformutowania przez niego tych zarzutéw sprowadza sie do
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, na dodatek odnoszgcego sie wprost do
orzeczenia Sadu pierwszej instanciji.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



