Sygn. akt Il KK 283/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie K. A.

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 26 pazdziernika 2016 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt X Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 11 wrzesnia 2015 ., sygn. akt Il K (...)

postanowik
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. R. - Kancelaria
Adwokacka w W., jako obronicy z urzedu, kwote 738 zt (siedemset
trzydziesci osiem zlotych) w tym 23 % podatku VAT za
sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego;
3. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il K (...) Sgd Rejonowy w W.

skazat K. A. na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za popetnienie w
okresie od 4 lipca 2011 r. do 10 listopada 2011 r. czynu ciggtego kwalifikowanego z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. Sad ten orzekt rowniez



na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowigzek naprawienia szkody w kwocie 3.906,16 z
oraz orzekt o przepadku dowodow rzeczowych.

Apelacje od tego wyroku wniesli obronca oskarzonego oraz oskarzony. W
apelacji obroncy oskarzonego sformutowany zostat zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w
zakresie w jakim uznano za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego co do braku
zamiaru wytudzenia telefonow, a jej autor wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego.

Oskarzony w swojej apelacji podniost zarzuty btedu w ustaleniach
faktycznych ,ktére majg znaczenie przy wymiarze kary”, a takze razgca
niewspotmiernosc¢ kary i wnidst o uniewinnienie go od przypisanego mu czynu. W
uzasadnieniu apelacji wskazat nadto, ze sad nie wzigt pod uwage uzasadnienia
Sadu Okregowego gdzie wskazano, aby biegli zapoznali sie z dokumentacjg
medyczng leczenia, a pomimo tych zalecen, sad nie wykonat tego obowigzku.

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2016 r., sygn. akt X Ka (...) Sad Okregowy w
W. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i zwolnit oskarzonego od kosztéw sgdowych
za Il instancje.

Kasacje od tego wyroku wniost obronnca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci zarzucit mu razgce naruszenie prawa, moggce miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, mianowicie razgcg obraze nastepujgcych przepiséw prawa:

.a. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji
dokonanej ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 ze zm. z
Dz. U. z 2015 r., poz. 396) w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z
art. 202 § 1 k.p.k. wskutek nieprzeprowadzenia ponownie z urzedu dowodu z opinii
dwoch biegtych lekarzy psychiatréow na okolicznos¢, czy oskarzony K.A. jest osobg
uposledzong umystowg, a jezeli tak czy oskarzony miat tempore criminis zdolnosc¢
do rozpoznania znaczenia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow i
pokierowania swym postepowaniem oraz na okolicznos¢, ustosunkowania sie do
treSci orzeczenia o niepetnosprawnosci oskarzonego z dnia 2 sierpnia 2004 r. ze
wskazang przyczyng niepetnosprawnoséci 01-U (uposledzenie umystowe), pomimo,
ze opinia sagdowo-psychiatryczna z dnia 26 czerwca 2015 r. oraz opinia
uzupetniajgca z dnia 20 lipca 2015 r. sg opiniami niepetnymi i niejasnymi, zas

opinia uzupetniajgca jest ponadto bardzo lakoniczna,



b. art. 201 k.p.k. a contrario w zw. z art. 202 § 1 k.p.k. poprzez akceptacje w trakcie
kontroli instancyjnej bezpodstawnego oddalenia przez Sad Rejonowy [...] w W.
wniosku obrohAcy oskarzonego z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o dopuszczenie dowodu
z ustnej opinii biegtych lekarzy psychiatrow, ktorzy sporzgdzali opinie sgdowo-
psychiatryczng oskarzonego z 24 czerwca 2015 r.,

c. art. 167 k.p.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 27
wrzesnia 2013 r. (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 ze zm. z Dz. U. z 2015 r., poz. 396) w
zw. z art. 6 k.p.k. wskutek zaaprobowania przez Sad Okregowy w W.
nieprzeprowadzenia przez Sad Rejonowy w W. z urzedu dowodu z przestuchania w
charakterze swiadka konkubiny oskarzonego, pomimo, ze jej zeznania miataby
istotne znaczenie z punktu widzenia prawa do obrony oskarzonego,

d. art. 442 § 3 k.p.k. poprzez zaaprobowanie przez Sad Okregowy w W. w trakcie
kontroli instancyjnej niewywigzania sie przez Sad Rejonowy w W. z zapatrywan
prawnych i wskazan Sgdu Okregowego w W. zawartych w uzasadnieniu wyroku z
dnia 18 listopada 2014 r. (sygn. akt X Ka (...)) dotyczacych dopuszczenia dowodu z
opinii  biegtych sgdowych lekarzy psychiatrdw odnosnie stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego K. A. oraz niezwrdcenie sie przez Sgd Rejonowy w W.
do wszystkich jednostek penitencjarnych w ktérych oskarzony odbywat kary
pozbawienia wolnosci o nadestanie informacji czy oskarzony byt konsultowany
przez lekarzy psychiatrow w trakcie odbywania kar, g jezeli tak - o nadestanie kopii
stosownej dokumentacji,

e. art. 7 k.p.k. poprzez zaaprobowanie przez Sgd Okregowy w W. oceny dowodu:

- z opinii biegtych lekarzy psychiatrow z dnia 26 czerwca 2015 r. i 20 lipca 2015 r.
dokonanej przez Sgd Rejonowy w W. z razgcym naruszeniem art. 7 k.p.k.,

- z wyjadnien oskarzonego K. A. dokonanej przez Sad Rejonowy w W. z razgcym
naruszeniem art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. iart. 5§ 2 k.p.k.”

Majgc na wzgledzie powyzsze =zarzuty, skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. i utrzymanego nim w mocy wyroku
Sadu Rejonowego w W. i przekazanie sprawy skazanego K. A. do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w W..

W pisemnym stanowisku co do kasacji prokurator Prokuratury Okregowej w

S. wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzuty kasacji okazaty sie oczywiscie chybione, co skutkowato oddaleniem
kasacji w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. Na wstepie trzeba przypomnie¢, ze
kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, przy czym strona moze go
skierowac tylko przeciwko orzeczeniu sadu Il instancji (od dnia 1 lipca 2015 r.
moze byC zaskarzone takze postanowienie o umorzeniu i zastosowaniu Srodka
zabezpieczajgcego z art. 93a kk. — art. 519 k.p.k.). Zatem, to wtasnie
procedowanie przed tym sgdem oraz sposob kontroli zwyktego $rodka
odwotawczego winien by¢ przedmiotem zarzutéw kasacji. Analiza zarzutéw kasacji
dowodzi, ze wszystkie one dotyczg kwestii — wadliwego zdaniem skarzgcego —
zaakceptowania ustalen sgdu | instancji co do petnosci, kompletnosci i jasnosci
wywiedzionych opinii biegtych psychiatrow, a zwtaszcza opinii sporzgdzonych w
dniu 26 czerwca 2015 r. oraz uzupetnionej w dniu 20 lipca 2015 r. Przypomnieé
nalezy, ze opinia psychiatryczna, jej petnosc i jasnos¢, zostata zakwestionowana
przez oskarzonego w jego apelacji. W niej bowiem znalazt sie fragment, w ktérym
oskarzony twierdzit, iz biegli nie zapoznali sie z catosciag dokumentacji jego
leczenia, pomimo, ze takie zalecenia sformutowat — uchylajgc poprzedni wyrok —
Sad Okregowy. Do tego fragmentu apelacji sagd ad quem odniost sie w
uzasadnieniu swojego wyroku, gdzie wskazat, iz wykonano zalecenia
poprzedniego sadu odwotawczego, uzyskano ponowng opinie psychiatryczng, a
takze opinie uzupetniajgcg, a tre$¢ tych opinii nie budzi zadnych watpliwosci w
ptaszczyznie art. 210 k.p.k. W tak okreslonym uktadzie jako oczywiscie wadliwy,
jawi sie pierwszy zarzut kasacji. Skoro bowiem sad Il instancji nie miat watpliwosci
co do charakteru opinii, a wiec jej petnosci, niesprzecznosci oraz jasnosci, to nie
mogt dopusci¢  sie obrazy art. 167 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. Dodatkowo
podkresli¢ wypada, ze w trakcie rozprawy odwotawczej nie ztozono zadnych
wnioskéw dowodowych (k. 984). Podobnie nalezy oceni¢ zarzuty opisane pod lit. ¢
i e tiret drugi kasacji. Niezalezenie od tego, ze sad odwotawczy wskazat w swoim
uzasadnieniu jak ocenia wyjasnienia skazanego, w aspekcie chociazby jego
mozliwosci majgtkowych i faktu, iz zakupione telefony zostaty natychmiast zbyte —
praktycznie bez wykazania odbywania potgczen, to przeciez okolicznos¢, ze

telefony te mialy byC uzytkowane takze przez konkubine skazanego byta



rozwazona przez sad | instancji (str. 5-6 maszynopisu uzasadnienia). W
okolicznosciach przedstawionych przez sad | instancji to, czy dwa z tych telefonéw
miaty by¢ uzytkowane przez konkubine, nie ma zadnego znaczenia. O zamiarze, w
jakim dziatat skazany, swiadczy nie tylko to, ile telefonéw odebrat, ale przeciez i to,
ze nie wykonywat zadnych potgczen, a jego sytuacja majgtkowa nie pozwalata na
utrzymanie tych telefonow i regularne optacanie naleznosci z tytutu ich
uzytkowania. Wiele znaczgcy dla ustalenia oszukanczego zamiaru w chwili
zawierania umow o ustugi telefoniczne jest fakt, iz w krétkim czasie telefony te
zostaty zbyte przez skazanego.

Odnoszgc sie do zarzutdow opisanych pod lit. b, d oraz e tiret pierwszy,
przypomnie¢ nalezy, ze po tym jak doszto do uchylenia poprzedniego wyroku Sadu
Rejonowego w W., przewodniczgcy wydzialu zarzgdzeniem z dnia 21. 04. 2015 r.
(k. 692) zwrocit sie do Aresztéw Sledczych w: C., S. i M., a takze do Zaktadéw
Karnych w: G., N. oraz P., z prosbg o podanie informaciji, czy skazany (woéwczas
oczywiscie oskarzony) leczyt sie psychiatrycznie i o nadestanie stosownej
dokumentacji. Uzyskano jedynie informacje (k. 752), ze w trakcie pobytu w ZK w N.
skazany korzystat z porady psychologa i psychiatry w zwigzku z problemami
osobistymi (rozstanie z zong, rozwdd). Z Aresztu Sledczego w S. uzyskano
informacje, ze nie ma zadnych informacji o konsultacjach, ktére skazany miat
odbywaé, pomimo, iz wiasnie tam miata znajdowac sie kompletna dokumentacja
skazanego (por. k. 753 i odpowiedz z ZK w N.; k. 746; 744; 752). Z AS w S.
przestano jednoczesnie opinie psychiatryczng wywotang w sprawie Ds. (...)
Prokuratury Rejonowej w B., z ktérej wynikato, iz biegli mieli do dyspozycji materiaty
przyniesione na badanie przez K. A. (miat ze sobg teczke z dokumentacjg) oraz
o$wiadczyt on bieglym wowczas, Ze leczyt sie w Szpitalu w G.. W tej opinii biegli nie
stwierdzili znamion uposledzenie umystowego, a takze wskazali, iz Szpital w G. nie
potwierdza leczenia w oddziale psychiatrycznym, co zresztg wynika takze z
informacji na k. 52. Po uzyskaniu tych wszystkich informacji, ktore jak juz
wskazano, nie dowodzity leczenia w Szpitalu w G., ani tez systematycznych
konsultacji w trakcie odbywania kary (poza tg odnotowang w ZK w N. w zwigzku z
problemami osobistymi — rozwdd z zong), sad pierwszej instancji dopuscit dowdd z

opinii biegtych psychiatréw (pierwsza opinia zostata uzyskana w toku postepowania



przygotowawczego — k.64-76 i inni biegli w niej nie stwierdzili choroby psychicznej,
uposledzenia umystowego czy nieprawidtowej osobowosci). Biegli w trakcie
badania uzyskali informacje od skazanego, ze chodzit do psychiatrow po leki, bo
nie mogt spac, a po przeprowadzanie badania oraz wywiadzie, podali, ze skazany
(wowczas oskarzony) nie cierpi na chorobe psychiczng, ani niedorozwoj umystowy
ani inne zaburzenia czynnosci psychicznych; stwierdzono jedynie cechy
osobowosci nieprawidtowej, a w czasie czyndw mu zarzucanych jego poczytalnos¢
nie byta zniesiona ani ograniczona w stopniu znacznym. Wobec faktu, ze biegli w
swojej opinii nie odniesli sie wprost do zaswiadczenia z 2004 r. o stwierdzeniu u
skazanego uposledzenia umystowego w stopniu lekkim (k. 549), biegli wydali
uzupetniajgcg opinie (k. 846-847), w ktorej nie stwierdzili uposledzenia umystowego
i podali, ze to zaswiadczenie nie wptywa na wnioski opinii. Po ztozeniu tej
uzupetniajgcej opinii — zwieztej i odnoszgcej sie do tresci zaswiadczenia z 2004 r. —
obronca skazanego ztozyt w trakcie rozprawy wniosek o przestuchanie biegtych, ale
wniosek ten, w oparciu o przepis art. 201 k.p.k., zostat oddalony. Podkresli¢ trzeba,
ze z tresci wniosku obroncy wynikato jedynie, iz przestuchanie biegtych jest
zasadne, bo badanie skazanego przez biegtych byto nierzetelne. Podstawg
wniosku nie byto zatem wyjasnienie istniejgcych sprzecznosci w tresci opinii, czy jej
niejasnosc, ale sposob przeprowadzenia badania, a scisle rzecz ujmujac, to, iz
badanie — wywiad, byto zbyt krotkie. W takim stanie rzeczy oddalenia wniosku byto
jak najbardziej prawidtowe, albowiem to biegli okreslajg metody badawcze oraz
czas ich trwania, niezbedny do wydania kompletnej opinii. Skarzgcy nie
kwestionowat przy tym metody badawczej (wywiad lekarski, zapoznanie sie z
dokumentem), ale czas jej stosowania. Podkresli¢ nalezy, ze sad pierwszej instancji
bardzo obszernie odnidést sie do tych opinii i wskazat, iz tozsamg opinie wydat
poprzedni zespo6t biegtych, a takze wskazat dlaczego nie dopuscit kolejnego
whniosku. W takim stanie rzeczy sad Il instancji mogt skrétowo odniesé sie do tej
kwestii, zarysowanej zresztg bardzo zwieZle przez skazanego we witasnej apelacji.
Podkresli¢ nalezy przy tym, ze skazany byt w tej sprawie badany przez dwa zespoty
biegtych psychiatrow i wnioski tych opinii sg tozsame. Co wiecej, takze biegli
wydajacy opinie w sprawie Ds. (...) dla Prokuratury Rejonowej w B. (do innej

sprawy) rowniez nie stwierdzili choroby psychicznej, czy uposledzenia umystowego.



Jezeli zas dostrzec, ze nie uzyskano potwierdzenia pobytu skazanego na leczeniu
w Szpitalu w G. (mimo jego deklaracji), a zaswiadczenie o stwierdzeniu
uposledzenia w stopniu lekkim zostato zweryfikowane przez biegtych (opinia k. 846-
847- uposledzenie wykluczono), to nawet fakt ewentualnego — odlegtego w czasie
— leczenia sie skazanego w czasie stuzby wojskowej (twierdzenia skazanego),
ktory zresztg nie zostat udokumentowany, nie moégtby mie¢ takiej rangi, aby
podwazyC ustalenia dwoch zespotow biegtych, ktérzy swoje wnioski oparli o
aktualne badania skazanego. Niczego zresztg w tej materii nie zmienia tres¢
dokumentu na k. 1043-1044, albowiem jest on tozsamy w swojej tresci z
dokumentem na k. 752 (konsultacje wéwczas miaty podtoze na tle probleméw
osobistych). Konkludujgc, z zadnego dokumentu, ktéry znalazt sie w aktach sprawy
nie wynika, aby sad Il instancji mégt mie¢ jakiekolwiek watpliwosci co do tresci
opinii biegtych psychiatrow. Watpliwosci te nie mogg bowiem wynika¢ z
powtarzanych twierdzen skazanego o systematycznym leczeniu w warunkach
zaktadow karnych, czy tez w Szpitalu w G. (k. 46v; 52) lub w czasie stuzby
wojskowej, ktore nie znajdujg zresztg oparcia w tresci dokumentow. W tym stanie
rzeczy jako oczywiscie chybione okazaty sie zarzuty zawarte pod lit. b i e tiret
pierwszy. Odnoszgc sie zas do zarzutu ujetego pod lit. ¢ podkresli¢ wypada, Ze to,
czy zalecenia wydane w trybie z art. 442 § 3 k.p.k. zostaly wykonane w trakcie
ponownego postepowania jest badane przez sgd odwotawczy, i to ten sgd ocenia
czy doszto do naruszenia tego przepisu prawa.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w postanowieniu.



