Sygn. akt Il KK 275/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 maja 2017 r.,
sprawy M.S.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 kwietnia 2016 r., sygn. akt IXKa (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 10 wrzesnia 2015 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2015 r., sygn. akt IV K

(...), uznat M.S. za winnego tego, ze:

1. od 8 lutego 2008 r. do 25 lutego 2008 r. w Warszawie, dziatajgc w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu zabrat w celu
przywtaszczenia karty bankowe w postaci karty kredytowej banku P. nr (...), karty
kredytowej banku Bank B. oraz karty ptatniczej P. S.A. o numerze (...) po czym przy
pomocy skradzionej karty kredytowej banku P. Nr (...) w dniu 18 lutego 2008 r.
dokonat szeregu wyptat z bankomatéw na terenie W. pieniedzy w kwocie 14.700 zi,
co po uwzglednieniu prowizji bankow skutkowato stratami w wysokosci 15.288 zt na



szkode A.M., to jest czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zb. z art.
278 § 5 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie art. 278 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci
(czyn | aktu oskarzenia),
2. czynow z pkt I, lll i IV aktu oskarzenia, z tym ustaleniem, ze stanowig cigg
przestepstw z art. 278 § 1 k.k. i na podstawie art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 91 §
1 k.k. wymierzyt kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sgd wymierzyt kare fgczng pozbawienia wolnosci w wysokosci 2
lat i 6 miesiecy.

Apelacje od tego wyroku ztozyli obroncy oskarzonego, ktorzy zarzucili:
a) w zakresie pkt 1 wyroku naruszenie prawa materialnego, tj. art. 278 § 5 k.k.
poprzez jego nieprawidtiowe zastosowanie w sytuacji, gdy zgodnie z utrwalong linig
orzeczniczg kradziez kart, o ktérych mowa w zarzucie, mogta stanowi¢ wytgcznie
czyn z art. 278 § 1 k.k., bowiem Zzadna z tych kart nie jest kartg uprawniajgcg do
podjecia pieniedzy z automatu bankowego; a takze art. 278 § 1 k.k. polegajgce na
btednym uznaniu, iz znamiona tego czynu wypetnia zachowanie sprawcy, ktory za
pomocg karty kredytowej i posiadanego numeru PIN wyptaca pienigdze, podczas
gdy wtasciwg kwalifikacjg prawng dla takiego zachowania jest art. 279 § 1 k.k.
b) w zakresie pkt 2 wyroku razgce naruszenie przepisow postepowania.

Obroncy w konkluzji wniesli o:
1) wyeliminowanie z opisu czynu z pkt 1 wyroku (pkt | aktu oskarzenia)
stwierdzenia, iz oskarzony ,przy pomocy skradzionej karty kredytowej banku P. nr
(...) w dniu 18 lutego 2008 roku dokonat szeregu wyptat z bankomatoéw na terenie
W. pieniedzy w kwocie 14.700 ziotych, co po uwzglednieniu prowizji bankow
skutkowato stratami w wysokosci 15.288 zitotych na szkode A.M.", a nastepnie
uchylenie wyroku w tej czesci i umorzenie postepowania ze wzgledu na
przedawnienie karalnosci;
2) uchylenie wyroku w pozostatej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2016 r., sygn. akt IX Ka (...), Sgd Okregowy w
W. zmienit zaskarzony wyrok jedynie w ten sposéb, ze 1) ,z kwalifikacji prawnej i

podstawy skazania za czyn przypisany oskarzeniu w pkt 1” wyeliminowat ,art 278 §



5 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., zas z podstawy wymiaru kary art. 11 § 3 kk.”, a
nastepnie 2) utrzymat w mocy ten wyrok w pozostatej czesci.

W kasaciji obronca skazanego zarzucit wyrokowi Sgdu odwotawczemu:

— razgce naruszenie prawa materialnego, ktore miato istotny wplyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie art. 278 § 1 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie, w
sytuacji gdy z opisu czynu, o ktérym mowa w punkcie 1 wyroku Sgdu Okregowego,
nie wynika, jakie byto saldo na rachunku bankowym ani rachunku kredytowym, co
stanowi jedno ze znamion czynu zabronionego (zgodnie z trescig uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego), a zatem skazanemu nie mozna przypisa¢ popetnienia
czynu, o ktérym mowa w art. 278 § 1 k.k.,

a w razie niepodzielenia powyzszych argumentow,

— razgce naruszenie prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a mianowicie art. 91 § 1 k.k. polegajgce na niezastosowaniu tego
przepisu przy korekcie kwalifikacji prawnej czynu z pkt |, podczas gdy zostaty
spetnione wszystkie przestanki uzasadniajgce uznanie, ze skazany w przypadku
wszystkich czterech przypisanych mu czyndéw dziatat w warunkach ciggu
przestepstw, a w zwigzku z tym zastosowanie art. 91 § 1 k.k. co do kazdego z nich,
kwalifilkowanego z tego samego przepisu art. 278 § 1 k.k., i wymierzenie jednej kary
- zamiast kary tgcznej - byto obligatoryjne.

Obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku zakresie pkt | orzeczenia i
uniewinnienie M.S. od zarzutu z pkt | aktu oskarzenia, ewentualnie o uchylenie
wyroku Sagdu Okregowego w catoSci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wyeliminowanie przez Sgd odwotawczy z podstawy prawnej skazania za
czyn z pkt | a/lo (pkt 1 czesci dyspozytywnej wyroku Sadu | instancji) art. 278 §
5k.k. bylo efektem uznania, ze przepis ten dotyczy zaboru wytgcznie karty
bankomatowej, czyli uprawniajgcej jedynie do wyptaty pieniedzy z bankomatu.
Natomiast oskarzony skradt dwie karty kredytowe i karte ptatniczg, ktére uprawniajg

rébwniez do zapfaty za towar lub ustugi. Zmiana ta nastgpita w uwzglednieniu



pierwszej czesci zarzutu z pkt 1 apelacji. Sgd odwotawczy nie podzielit natomiast
wyrazonego W niej pogladu, ze zachowanie oskarzonego sprowadzito sie do
realizacji tylko znamion wykroczenia z art. 119 § 1 k.k. ze wzgledu na wartosc
skradzionych kart i niemoznos¢ zakwalifikowania tego zachowania z art. 279 §
1 k.k. wobec braku apelacji na niekorzys¢. Nadto Sgd Okregowy wskazat, ze,
zgodnie z trafnymi ustaleniami Sadu Rejonowego, dziatanie oskarzonego nie
ograniczyto sie do kradziezy kart, ale polegato takze na zaborze w celu
przywiaszczenia przez uzycie jednej z nich kwoty 14. 700 zi, co lokuje to dziatanie
w ramach znamion z art. 278 § 1 k.k. Ostatecznie wiec nie ma zadnego znaczenia
wielko$¢ salda na rachunku bankowym, z ktérego pobierane byly te pienigdze, jak
utrzymuje sie w kasacji. Oskarzony zachowaniem opisanym w pkt | a/o,
uzupetnionym w pkt 1 czesci dyspozytywnej wyroku Sadu meriti, wypehit wiec co
najmniej znamiona art. 278 § 1 k.k. Na marginesie, w kolejnych tego typu sprawach
w polu uwagi pozostawaé¢ powinien poglad wyrazony w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2016 r., Il KK 129/16 (OSNKW 2016, z. 11, poz.
78), ze art. 278 § 5 k.k. kryminalizuje kradziez ,karty uprawniajgcej do podjecia
pieniedzy z automatu bankowego”, niezaleznie od tego, jaki charakter ma karta.

Zarzut podniesiony po drugim tiret jest w rzeczywistosci, niedopuszczalnym
w postepowaniu kasacyjnym, zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych poprzez
przyjecie, i to przez Sgd Rejonowy, ze przestanki z art. 91 § 1 k.k. nie dotyczg
wszystkich czynow, ale trzech ostatnich. Ponadto, gdyby nawet przyjac¢, ze
nalezatoby wszystkie przypisane zachowania rozpatrywaé jako cigg przestepstw
(tzn. powinien to czyni¢ Sgd odwotawczy), to w kasacji trzeba byto wykazaé, ze
cztery dziatania w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, ocenione bytyby tagodniej
(orzeczona bytaby nizsza kara) niz wymierzona kara tgczna. A tego w skardze nie
wykazano.

Z przytoczonych wzgledow uznajgc zarzuty za catkowicie chybione,
oddalono kasacje jako oczywiscie bezzasadng.
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