Sygn. akt Il KK 268/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie P. G.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in. i M. T. skazanego za przestepstwo z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 pazdziernika 2020 r.,
whnioskow obroncy o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w W. z
dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 31 lipca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 532 § 1i 3 k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wnioskow.
UZASADNIENIE

W kasacjach wywiedzionych od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 28
listopada 2019 r., sygn. akt VI Ka (...), obronca skazanych zawart wnioski o
wstrzymanie wykonania ww. orzeczenia powotujgc sie na fakt, ze niezwtoczne

wykonanie kar wobec skazanych spowoduje dla nich i ich rodzin zbyt ciezkie skutki.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Whioski obrohAcy skazanych nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Na wstepie wskazacC nalezy, ze sam fakt wniesienia kasacji nie stanowi

dostatecznej podstawy do wstrzymania wykonania prawomocnego wyroku. Zgodnie



z regutg wyrazong w art. 9 § 1 k.k.w. postepowanie wykonawcze wszczyna sie
bezzwtocznie, gdy orzeczenie stato sie wykonalne, a - w mys| zasady wynikajgcej z
art. 9 § 2 k.k.w. - wyrok staje sie wykonalny z chwilg uprawomocnienia. Regulacja
art. 532 § 1 k.p.k. ma zatem charakter wyjatkowy i w konsekwencji nie podlega
wykfadni rozszerzajgcej. Zastosowanie instytucji uregulowanej we wskazanym
przepisie winno by¢ uzasadnione szczegodlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie
okolicznosciami — majgcymi swoje zakotwiczenie w tresci podniesionych zarzutow
kasacyjnych lub podstawach kasacyjnych branych pod uwage z urzedu -
prowadzgcymi do wniosku, Zze wykonanie kary przed rozpoznaniem skargi
kasacyjnej spowodowatoby dla osoby skazanej zbyt powazne skutki. Tego rodzaju
sytuacja, mimo uznania przez Sad Najwyzszy, ze kasacje powinny zostaé

rozpoznane na rozprawie, w niniejszej sprawie nie zachodzi.

Sygnalizowane w kasacjach problemy zwigzane z trudng sytuacjg rodzinng
skazanych mogg by¢ ewentualnie rozwazane w toku postepowania o udzielenie

przerwy w wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci (art. 153 § 2 k.k.w.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



