Sygn. akt Il KK 268/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 r.,

sprawy M. G.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 9 kwietnia 2014 r.,

czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 12 listopada 2013 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. G. wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 12 listopada 2013 r., sygn. akt ...
951/11, zostat skazany za czyny z art. 200 § 1 k.k., na kare fgczng 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt 1a i b, pkt 4). Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. i
art. 90 § 2 k.k. w miejsce srodkéw karnych wymierzonych oskarzonemu w pkt 3 i 4
orzeczono wymienionemu tgczny Srodek karny zakazu kontaktowania sie w

jakikolwiek sposéb z osobami matoletnimi na okres 5 lat. W pkt 5 i 6 rozstrzygnieto



w przedmiocie kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu i w przedmiocie
kosztéw sgdowych.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2014 r., sygn. akt ... 158/14,
zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposob, Zze uchylit rozstrzygniecie zawarte w
pkt 5 wyroku o orzeczeniu tgcznego srodka karnego, w zakresie pkt 2 okreslono, ze
zakaz kontaktowania sie dotyczy M. P., w zakresie pkt 3 okre$lono, ze zakaz
kontaktowania sie dotyczy M. K. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymano
w mocy, rozstrzygajgc w przedmiocie kosztéw pomocy prawnej a takze kosztow
postepowania.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wywiodt obronca M. G., na korzysc
tego skazanego, zarzucajgc razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, a
mianowicie art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k,
majgce istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia, poprzez wadliwg kontrole instancyjng i
poczynienie dowolnych ustalen, nie znajdujgcych odzwierciedlenie w zebranym w
sprawie materiale dowodowym, polegajacych na powtérzeniu argumentacji Sadu |
instancji, brak rzetelnej analizy materiatu dowodowego (pomylenie 0sbb
pokrzywdzonych) pod katem zarzutéw apelacji i uznaniu za nieistotne, nie
majgcych wptywu na tres¢ wyroku pominiecie przez Sad | instancji czesci materiatu
dowodowego i nie odniesienie sie do niego w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji,
w postaci istotnych sprzecznosci w zeznaniach pokrzywdzonej M. P. i jej matki A.
P. oraz zupetnie nieuprawnione, nie znajdujgce potwierdzenia w materiale
dowodowym wnioski, polegajgce na ocenie rodzicow M. P. jako rodzicow, z ktorymi
dziecko nie ma bliskich wiezi, sg one wrecz zaburzone, za$ rodzice starajg sie tylko
stworzy¢ pozory bliskosci i nie zwracajg uwagi na dorastajgcg corke, w
przeciwienstwie do matki M. K., ktéra jako jedna potrafita doprowadzi¢ do rozmowy
z corka, co doprowadzito do braku petnej realizacji funkcji kontrolnej przez Sad
odwotawczy i pomimo zawarcia w uzasadnieniu odniesienia do wszystkich
zarzutow apelacyjnych, wytgcznie pozorne ich rozwazenie.

Skarzgcy w konkluzji wniost o uchylenie wyroku Sadu Okregowego oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.



Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy, zwazylt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Lektura zarzutéw kasacyjnych, przywotanej na ich poparcie argumentacji a
takze koncowego wniosku o uchylenie wyrokow Sgdow obu instancji, wyjawia
rzeczywisty cel obroncy, ktéry zmierza do sprowokowania przed Sagdem
Najwyzszym ponownej - niejako ,trzecioinstancyjnej” - kontroli orzeczenia Sadu |
instancji. Przypomnie¢ skarzgcemu nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie stuzy
ponownej kontroli orzeczenia Sgdu | instancji albowiem ta rola zostata zastrzezona
dla Sagdoéw odwotawczych, w tym wypadku dla Sgdu Okregowego w t.. Tymczasem
Sad odwotawczy, o czym przekonuje uzasadnienie orzeczenia, wywigzat sie ze
swej roli w sposob wiasciwy. Rzetelnie rozpoznat wszystkie zarzuty apelacyjne, w
sposob rzeczowy, logiczny i przekonywajgcy wyjawit powody, dla ktérych nie
zyskaty one aprobaty tego Sadu.

Nalezy przyzna¢ racje Sadowi Il instancji w zakresie w jakim popiera
dokonang przez Sad Rejonowy ocene zeznan ziozonych przez mailoletnie
pokrzywdzone. Bez watpienia wartos¢ dowodowa zeznania M. K. i M. P. pozwolita
na budowanie ustalen faktycznych w sprawie majgcych zasadnicze znaczenie dla
kwestii odpowiedzialnosci skazanego. Kazda zas podjeta przez obronce préba
podwazenia ich waloru jako wiarygodnego, petnowartosciowego dowodu musi
zosta¢ potraktowana jako niezasadna. Stwierdzi¢ nalezy, ze argumenty obroncy
dotyczgce zamykanych przez oskarzonego drzwi bezposrednio przed popetnieniem
przestepstwa na szkode M. K., szczegétowo omowione przez Sgd Okregowy na str.
4 i n. uzasadnienia, pozostajg zupetnie irrelewantne z punktu widzenia
odpowiedzialnosci oskarzonego i w zadnym razie, zgtoszone przez skarzgcego w
tej materii watpliwosci, nie dyskredytujg zeznan tego $wiadka. Zupetnie
ambiwalentne pozostajg takze motywy obroncy dotyczgce ustalen Sadu, ktéra z
dziewczynek podczas rozmowy na portalu internetowym byta bardziej powsciagliwa
w zwierzeniach co do zaistniatych wydarzen. Na ten temat, w sposob wystarczajgcy,

wypowiedziat sie Sgd odwotawczy na str. 5 i n. uzasadnienia bez konieczno$ci



powtarzania tych samych argumentéw. Podobnie — jako bezzasadne - nalezy
oceni¢ argumenty skarzgcego dotyczgce relacji pokrzywdzonych z ich rodzicami i
ich wptywu na ujawnienie przedmiotowych epizodoéw. Na str. 6 i 7 uzasadnienia
Sad Okregowy przeanalizowat zeznania A. K. oraz A. i J. P. trafnie uznajac, ze
wiekszg wartos¢ dowodowg zyskaly zeznania matki M. K. albowiem ona jako
pierwsza doprowadzita do rozmowy 2z corkg podczas, ktérej dziewczynka
opowiedziata jej o nagannym zachowaniu M. G. Jesli zas chodzi o zeznania
rodzicow M. P. to z uwagi na to, ze nie znali oni przebiegu analizowanych w
niniejszym postepowaniu zdarzen, nie dostarczyli oni informacji moggcych miec
znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie.

Wbrew wszelkim twierdzeniom skarzgcego, Sgd Okregowy w sposob
prawidtowy i niebudzgcy zastrzezen odnidst sie do zeznan i relacji rodzicow M. P.
jak réwniez w sposéb witasciwy ocenit - niezauwazone przez Sad | instancji -
rozbieznosci co do tego czy istotnie cérka — M. P. - informowata matke o
zachowaniu oskarzonego w czasie pobytu w S. (str. 7). Obronca przywigzujac
nadmierng uwage do zasygnalizowanych wyzej fragmentow zeznan swiadkow, w
zaden logiczny sposob, nie wykazat jakie konkretnie dla odpowiedzialnosci
oskarzonego mogtyby mie¢ znaczenie. Sad Najwyzszy uznat, ze miaty one zupetnie
marginalng wartos¢ w sprawie i tym samym dla oskarzonego M. G.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



