Il KK 267/26

POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2026 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie A. O. skazanego z art. 178a§ 1i§ 4 k.k.,

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego
w Lublinie z dnia 9 kwietnia 2025 r., sygn. akt V Ka 81/25, zmieniajgcego wyrok
Sadu Rejonowego Lublin - Zachdéd w Lublinie z dnia 18 listopada 2024 r., sygn. akt
IX K 102/24,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

wstrzymaé¢ wobec skazanego A. O., syna W. i M., urodzonego
[...] w W. - wykonanie wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z
dnia 9 kwietnia 2025 r., sygn. akt V Ka 81/25, zmieniajacego
wyrok Sadu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie z dnia 18
listopada 2024 r., sygn. akt IX K 102/24.

UZASADNIENIE

W imieniu skazanego kasacje wniost na jego korzys¢ Prokurator Generalny,
zarzucajgc razgce i majgce istotny wplyw na treS¢ orzeczenia naruszenie
przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k. polegajgce na zaniechaniu rozpoznania sprawy poza granicami zaskarzenia i
niedostrzezenie w toku kontroli odwotawczej popetnionych przez Sad | instancji

uchybien naruszajgcych zasade rzetelnego procesu oraz prawo do obrony, a
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mianowicie art. 117 § 11§ 2 k.p.k. wzw. z art. 133 § 2 k.p.k. w zw. z art. 374 § 1
k.p.k. i art. 6 k.p.k.

Whniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia ztozyt obronca skazanego.
Powotujgc sie na zarzuty nadzwyczajnej skargi podniost, Ze wykonanie wyroku
przed rozpoznaniem skargi mogtoby spowodowac dla skazanego nieodwracalne
skutki, gdyz zachodzi graniczgca z pewnoscig potrzeba uchylenia zaskarzonego
wyroku wobec rangi podniesionych zarzutow.

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wniosek zastuguje na uwzglednienie.

Rozstrzygniecie wniosku ztozonego w oparciu o przepis art. 532 § 1 k.p.k. nie
stanowi swego rodzaju prejudykatu w postepowaniu kasacyjnym, dlatego tez w
zaden sposob nie rzutuje ono na kierunek przysztego rozstrzygniecia odnosnie do
kasacji. Niemniej jednak podniesione w kasacji Prokuratora Generalnego zarzuty
sg na tyle powazne, iz powodujg stosunkowo wysokie prawdopodobienstwo
uwzglednienia tej skargi. Nalezy podkresli¢, ze oczywiscie przedmiotem rozwazan
zwigzanych z oceng przez Sad Najwyzszy zasadnosci ztozonego w trybie art. 532 §
1 k.p.k. wniosku o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie moze by¢ catosciowa i
merytoryczna ocena trafnosci kasacji w ogole, gdyz kwestia ta moze zostac
rozstrzygnieta jednoznacznie dopiero w trakcie rozpoznawania tego
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Nie przesgdzajac tej kwestii, gdyz zarzuty
wymagajg pogtebionych rozwazan prawnych i faktycznych, co moze nastgpi¢ przy
merytorycznym rozpoznaniu kasacji, trzeba stwierdzi¢, ze w zaistniatej sytuacji
faktycznej zachodzi potrzeba wstrzymania wykonania orzeczenia do czasu
rozstrzygniecia w przedmiocie wniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Z tych przyczyn orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[J.J.]
[r.g.]
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